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1.  Grundliagen fiir die Aufstellung der 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 3
1.1 Rechtliche Grundlagen
1.1 Rechtliche Grundlagen

. Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. September 2004
(BGBI. | S. 2414), zuletzt ge&ndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11.06.2013
(BGBI. | S. 1548)

. Baunutzungsverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar

1990 (BGBI. | S. 132), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom
11.06.2013 (BGBI. | S. 1548)

o Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.7.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt
gedndert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 06.02.2012 (BGBI. | S. 148)

. Das Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) vom 24.02.2010 (GVOBI. Schl.-Holst.
2010, S. 301), zuletzt gedndert durch das Gesetz vom 13.07.2011 (GVOBI. Schl.-
Holst. 2011, S. 225)

. Die Landesbauordnung fOr das Land Schleswig-Holstein (LBO) vom 22. Januar
2009 (GVOBI. Schl.-H. S. 6)
. Die Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitpléne und die Darstellung des

Planinhaltes (Planzeichenverordnung - PlanZV) vom 18. Dezember 1990 (BGBI. |
1991, S 58), gedndert durch Art. 2 G zur Férderung des Klimaschutzes bei der
Entwicklung in den Stadten und Gemeinden vom 22.7.2011 (BGBI. | S. 1509)

1.2  Plangrundlage

Die Planunterlage wurde vom Vermessungsbliro Teetzmann / Sprick auf der
Grundlage der ALK erstellt und beglaubigt.

1.3  Planvorgaben
. Fldchennutzungsplan

Im geltenden Fldchennutzungsplan der Gemeinde GroBhansdorf aus dem Jahre 1972
ist der Plangeltungsbereich als Wohnbaufldche (W) ausgewiesen. Lediglich im SUden
zur Sieker LandstraBe ist eine Teilfldche als gemischte Baufldche (M)dargestellt.

. Bebauungsplan

Der Bebauungsplan Nr. 3 fUr das Gebiet ,,Papenwisch - Kortenkamp - Kuckuckskamp
— Himmelshorst — Roseneck - Sieker LandstraBe 213 - 233" ist seit dem 15.08.1981
rechtskraftig.

Grundlage fUr den Bebauungsplan Nr. 3 ist die Baunutzungsverordnung von 1977.
Festgesetzt ist hier ein allgemeines Wohngebiet (WA). Lediglich im Siden zur Sieker
LandstraBe ist ein Mischgebiet (MI) festgesetzt.

Es gilt die offene Bauweise sowie eine GRZ zwischen 0,15 und 0,2 zugunsten eines
Vollgeschosses. Lediglich fUr das festgesetzte Mischgebiet im SUden sind zwei
Vollgeschosse bei einer GRZ von 0,2 und einer GFZ bis zu 0,6 zul&ssig. Die Festsetzungen
fOr die einzelnen Bereiche kédnnen dem folgenden B-Planauszug entnommen werden.
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Auszug aus dem
rechtskraftigen
Bebauungsplan Nr. 3

1.4  Altlasten/ Altablagerungen

Im Geltungsbereich der 3. Anderung des Bebauungsplans Nr. 3 liegen keine
Einfragungen zu Alistandorten, Altablagerungen oder sch&dlichen Bodenverun-
reinigungen vor.



Gemeinde GroBhansdorf - Begrindung zur 3. Anderung des B-Planes Nr. 3 Seite 3
1.5 Denkmalschutz

Im Geltungsbereich dieser B-Plan&nderung befinden sich keine Gebdude, die als
Baudenkmale geschitzt sind.
Das arché&ologische Landesamt weist jedoch auf folgendes hin:

Wenn wahrend Erdarbeiten Funde oder auffdllige Bodenverfaroungen entdeckt wer-
den, ist die Denkmalschutzbehdrde unverziglich zu benachrichtigen und die Fund-
stelle bis zum Eintreffen der Fachbehdrde zu sichern. Verantwortlich hier sind gem. § 14
DSchG (in der Neufassung vom 12. Januar 2012) der GrundstUckseigentomer und der
Leiter der Arbeiten.

2, Lage des Plangebietes / Abgrenzung des Geltungsbereiches

Der Plangeltungsbereich liegt im Ortsteil Schmalenbeck und betrifft die Grundsticke
Ostlich Papenwisch (Hausnummern 17 - 69, nur ungerade Hausnummern) sowie
Himmelshorst 69 und 71 und Sieker LandstraBe 225, 227, 229, 231 und 233.

2.1 Beschreibung des Geltungsbereiches / Vorhandene Nutzungen

Der Bereich sUdoéstlich Papenwisch ist mit unterschiedlich groBen Wohnh&usern -
Uberwiegend freistehenden, eingeschossigen Einfamilienhdusern - bebaut. In dem
Teilbereich findet man aber auch é Doppelhduser sowie ein Mehrfamilien- bzw.
Reihenhaus mit 6 Wohneinheiten (Sieker LandstraBe 231).

Alle Gebdude stehen entsprechend der Uberbaubaren GrundstUcksflache des B-
Planes Nr. 3 im vorderen Bereich der GrundstUcke. Eine Hinterbebauung mit
freistehenden Gebd&uden gibt es bisher nicht. Der Uberwiegende Teil der sehr tiefen
Grundsticke hat eine GréBe von deutlich mehr als 1.000 m? Die durchschnittliche
GréBe der GrundstUcke betragt am Papenwisch und an der StraBe Himmelshorst 1.210
1

Die GrundstUcke werden im Osten durch einen Knick mit einem umfangreichen
dlteren Eichenbestand begrenzt.

Als Gestaltungselemente herrschen Ziegelmauerwerk sowie hell verputzie Fassaden
vor. Als Dachformen dominieren Uberwiegend Sattelddcher und Walmdécher. Die
meisten Gebd&ude sind mit antrazithfarbenen und roten bzw. rotbraunen Pfannen
eingedeckt.

3. Planungsanlass und Planerfordernis

Im Interesse einer verhaltenen innerst&dtischen Verdichtung sieht die Gemeinde ein
Planerfordernis zur Uberarbeitung des Bebauungsplanes Nr. 3, um hier insbesondere
bei den gréBeren GrundstUcken auch im rUckwdrtigen Bereich eine bauliche
Entwicklung zuzulassen. Das bisher festgesetzte MaB der baulichen Nutzung soll jedoch
im Wesentlichen beibehalten werden.

3.1 Ziel und Zweck der Planung

Ziel und Zweck der Planung lassen sich wie folgt zusammenfassen:
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® Uberarbeitung der festgesetzten Uberbaubaren Fidchen unter BerUcksichtigung
der vorhandenen Bebauung zugunsten zusatzlicher baulicher Entwicklungs-
maoglichkeiten im rOckwartigen Bereich, insbesondere fUr die gréBeren

GrundstUcke,

. Aufnahme von Regelungen zu der zuldssigen GrundsticksgréBe und der Zahl
der Wohnungen pro Wohngebdude,

. Sicherung des vorhandenen Knicks einschlieBlich der Randbereiche.

4, Beteiligung von Kindern und Jugendlichen

GemdaB § 47 f der Gemeindeordnung (GO) sind Kinder und Jugendliche an allen sie
betreffenden Fragen kommunaler Planungen in angemessener Form zu beteiligen.
Entgegen der formalisierten Struktur anderer Vorschriften der Einwohnerbeteiligung
wird hier auf formale Vorschriften bewusst verzichtet. So wird die Art und Weise der
Beteiligung der Kinder und Jugendlichen nicht vorgeschrieben.

Die Gemeinde GroBhansdorf beteiligt im Rahmen der Bauleitplanung grundsatzlich
den Ortsjugendring. Die vorliegende Planung betrifft keine unmittelbaren kinder- bzw.
jugendspezifischen Belange, so dass auf besondere zusatzliche Beteiligungsformen
von Kindern und Jugendlichen verzichtet wird.

5. Inhalt der Bebauungsplananderung
5.1 Art der baulichen Nutzung

Die Art der baulichen Nutzung wird gegenUber dem Ursprungsbebauungsplan Nr. 3
nicht veréndert. FUr den Uberwiegenden Bereich wird ein allgemeines Wohngebiet
festgesetzt. Lediglich die sUdlichen Grundsticke werden wie bisher als Mischgebiet
festgeschrieben. Eine Entwicklung aus den Vorgaben des Fldchennutzungsplanes
bleibt damit gewdhrleistet.

5.2  MaB der baulichen Nutzung, Uberbaubare Grundsticksfldéchen, Bauweise und
Gebdudehdhe

5.2.1 MaB der baulichen Nutzung

Die Festsetzungen zum MaB der baulichen Nutzung werden gegenUber dem
Ursprungsbebauungsplan Nr. 3 lediglich in Teilbereichen modifiziert.

So werden weiterhin nur Gebdude mit einem Vollgeschoss zugelassen. Auch fUr das
Mischgebiet sollen zukUnftig nur Gebdude mit einem Vollgeschoss zuléssig sein Die
beiden vorhandenen zweigeschossigen Gebdude Sieker LandstraBe Nr. 231 a-f und
Nr. 233 unterliegen hierbei dem Bestandsschutz.

Die GRZ wird mit 0,2 festgesetzt. Dies gilt auch fir die Grundsticke Papenwisch Nr. 49,
51, 53 und 55, fUr die bisher lediglich eine GRZ von 0,15 zuldassig war.

Lediglich fUr die kleineren GrundstUcke im SUden innerhalb des Mischgebietes wird
unter BerUcksichtigung des Bestandes wie bisher eine etwas héhere GRZ von maximal
0,3 zugelassen.

5.2.2 Uberbaubare Grundstiicksflachen

Die Uberbaubaren GrundstUcksflachen wurden grundlegend Uberarbeitet.
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Der urspringliche Bebauungsplan setzt mit Ausnahme des Mischgebietes fir den
Plangeltungsbereich eine durchgehende Uberbaubare Fidche mit einer Bautiefe von
ca. 24 m fest.

Die Gemeinde méchte die Prdgung des Gebietes durch eher kleinteilige freistehende
Gebdude erhalten und hat sich deshalb fUr grundsticksweise festgesetzte Baufenster
entschieden. Diese festgesetzten Fldchen erdffnen unter BerUcksichtigung des bereits
ausgenutzten MaBes der baulichen Nutzung fUr die meisten GrundstUcke auch eine
zusdtzliche Bebauung im rockwdrtigen Bereich.

Diese Festsetzung unterliegt allerdings einer gewissen Einschrénkung, da eine Real-
teilung bei einer Bebauung mit Einzelhdusern nur fir wirklich groBe Grundsticke von
mindestens 1.600 m? zuldssig ist, denn die Gemeinde hat eine MindestgrundstUcks-
gréBe von 800 m? fUr Einzelh&user und 500 m? fUr Doppelhaushdlften festgelegt.

Zugunsten von einer zusatzichen Wohnhausbebauung im rUckwdrtigen Bereich mit
Realteilung sind damit nur die GrundstUcke Himmelshorst Nr. 69, Papenwisch Nr. 25, 43,
45, 47/47a und 67 geeignet. Auf den anderen GrundstUcken kann zwar in der Regel
auch gebaut werden, allerdings sind hier Realteilungen nicht zul@ssig. Dies gilt auch
fOr das GrundstUck Sieker LandstraBe 227, fUr das eine zusatzliche Uberbaubare Fidche
festgesetzt wurde.

5.2.3 Bauweise

Die offene Bauweise gilt weiterhin. Zuldssig sind ausschlieBlich Einzelh&user und
Doppelhduser. Die Zahl der Wohnungen ist auf zwei pro Wohngebdude beschrénkd.
Auch auf einem Grundstick, dem die Realteilung verwehrt ist, kénnen so 2 Gebdude
mit 2 nebeneinander liegenden Wohneinheiten entstehen. In Doppelhdusern, die
allerdings nur in der ersten Baureihe zugelassen werden, kénnen hingegen bis zu 4
Wohneinheiten entstehen (vgl. Ziffer 5.3).

5.24 Gebdaudehéhen

FOr den Plangeltungsbereich wird unter BerUcksichtigung des Bestandes eine maximal
zul&ssige Gebdudehdhe vorgegeben.

Durch die textliche Festsetzung Nr. 2 wird bestimmt, dass die maximal zulGssige
Gebdudehdhe bzw. Firsthéhe im Teilbereich I 9,5 m nicht Uberschreiten darf. Dies
entspricht in der Regel den vorhandenen Geb&udehdhen innerhalb des Plangebietes,
die Uberwiegend zwischen 7 m und 9.5 m liegen, wobei einige Gebdude auch
gréBere Héhen' aufweisen, fUr die selbstverstandlich der Bestandsschutz gilt.

Als Hohenbezugspunkt dient die Oberkante der Fahrbahnmitte des zugeordneten
StraBenabschnittes im Bereich der GrundstUckszufahrt. Hiermit ist der Teil der
ErschlieBungsstraBe gemeint, von der das GrundstUck erschlossen wird.

Mit der Aufnahme dieser Festsetzung zur Geb&udehdhe sollen der Ausbau bzw. der
Neubau deutlich héherer, im Verhdlinis zum UOberwiegenden Gebdudebestand
unmaBstablicher Geb&ude ausgeschlossen werden.

'28. Papenwisch 19 und 19A(10,5m), Papenwisch 53 und 59A (10,3 m),Papenwisch 33, 49 und 49A und
Sieker LandstraBe 231 a-f(10 m),
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5.3  Hoéchstzulassige Zahl der Wohnungen in Wohngebduden (§ 9 Abs.1 Nr. é)

Es wird eine Einschrdnkung auf maximal 2 Wohnungen pro Wohngebdude vorge-
geben. Diese Regelung wird aufgrund der ErschlieBungssituation und zur Beschréinkung
des Individualverkehrs fUr erforderlich gehalten. Die Entstehung von Mehrfamilien-
hdusern wdare hier zudem nicht erwlnscht. FUr die wenigen vorhandenen Gebd&ude
im Plangeltungsbereich, die mehr als 2 Wohnungen pro Gebdude aufweisen, gilt
selbstverstGndlich der Bestandsschutz.

5.4  Grundsticksgrofen (§ 9 Abs.1 Nr. 3 BauGB)

Wie bereits unter Kapitel 5.2.2 erwdhnt, gilt fUr Einzelh&user eine Mindestgrund-
stUcksgréBe von 800 m? und fUr Doppelhaushdlften eine GrundstUcksgréBe von 500 m?2.
Hiermit soll eine zu starke Verdichtung und Teilung in zu kleine Parzellen ausgeschlossen
werden.

5.5 ErschlieBung
5.5.1 Verkehrliche ErschlieBung

Der Plangeltungsbereich ist durch die vorhandenen StraBen gut erschlossen.
Anderungen sind hier nicht erforderlich und auch nicht geplant. Die ErschlieBung der
rOckwdartigen Baufldchen soll Uber private Zufahrten in Form von mit Geh-, Fahr- und
Leitungsrechten zu belastenden Flachen erfolgen. Auf Vorgaben zur Lage einer
maoglichen ErschlieBung in der Planzeichnung wurde verzichtet, da hierfir kein
unmittelbarer Regelungsbedarf gesehen wird.

OPNV - Anbindung

Der Planbereich ist sehr gut durch den &ffentlichen Personennahverkehr erschlossen.
Die Buslinien 369, 437 des HVV sowie einige Schulbuslinien fahren von der Haltestelle
+Papenwisch", der U-Bahnhof Kiekut der Linie 1 ist mit den o.g. Buslinien oder fuBl&ufig
zu erreichen.

5.5.2 Ver- und Entsorgung

Die Ver- und Entsorgung des Plangebietes ist als gesichert anzusehen. Ver- und
Entsorgungsleitungen sind in den angrenzenden StraBen vorhanden. Die derzeitige
Ableitung des Niederschlagswassers erfolgt bisher Uber die Regenwasserkanalisation in
der StraBe ,,Papenwisch”, Uber den RUckhalteteich ,,Roseneck" und weiter Uber die
Einleitstelle 19 in den Grenzgraben hin zum Viehbach.

ZukUnftig soll das Oberflachenwasser vorrangig versickert werden. Hierzu wurde die
Text Ziffer Nr. 6 aufgenommen. Sollte hierbei nachweislich eine Versickerung auf dem
GrundstUck nicht mdglich sein, verbleibt die Option der Entwdsserung Uber die Regen-
wasserkanalisation. Die Gemeinde sieht hierin eine MaBnahme zum Schutz von Boden
und Natur und folgt gleichzeitig einer Empfehlung des Kreises zur Aufnahme einer
Regelung zur grundsticksbezogenen Versickerung.

Die Hamburger Stadtentwd@sserung als Trager der Entwdsserung weist darauf hin, dass
aufgrund der hydraulischen Auslastung der weiteren Vorflut (RUckhaltebecken Rosen-
eckteich) das im Zuge der baulichen Verdichtung auf den Grundsticken zusétzlich
anfallende Niederschlagswasser zurUckzuhalten und dezentral zu bewirtschaften und /
oder verzégert in die vorhandenen Regenwasserkandle einzuleiten ist. Die Ableitung
des zusatzlich anfallenden Schmutzwassers kann Uber die vorhandenen Schmutz-
wasserkandle erfolgen.
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Ostlich des Plangebietes unmittelbar an der Autobahntrasse wurde zwischenzeitlich
ein Solarpark auf der Grenzeckkoppel redlisiert. Der Einspeisepunkt des gewonnenen
Solarstroms liegt im Bereich Papenwisch auf Hohe der Sozialstation. Die Leitungs-
fOhrung erfolgt Uber eine gemeindeeigene Parzelle zwischen den Grundsticken
Papenwisch Nr. 31 und Nr. 29. Deshalb wurde auf der gemeindeeigenen Parzelle
hierfOr eine FiGche festgesetzt, die mit einem Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zugunsten
der Gemeinde und des Solarparkbetreibers auf der Grenzeckkoppel zu belasten ist.

Auf Empfehlung der unteren Wasserbehdrde beim Kreis Stormarn werden folgende
textliche Hinweise in die Begrindung Ubernommen:

Eine daverhafte Grundwasserabsenkung bzw. -ableitung durch Kellerdrainagen stellt
einen nach Wassemrecht erlaubnispflichtigen Tatbestand dar. Da das Grundwasser
gemdB Gesefzgebung unter besonderem Schufz steht und eine Grundwasser-
absenkung regelmdBig durch bautechnische MaBnahmen vermeidbar ist (Bau einer
sog. "Wanne'), kann eine Erlaubnis im Allgemeinen nicht erteilt werden. Uber
Ausnahmen enftscheidet die Wasserbehdrde auf Antrag. Grundsdatzlich wird
empfohlen, bei hoch anstehendem Grundwasser auf den Bau eines Kellers zu
verzichten. Drdnagen zur Ableitung von nur gelegentlich anstehendem Stau- oder
Schichtenwasser sind zuldssig. Sie sind der Wasserbehdrde mit Bauantragstellung
anzuzeigen. Es ist durch ein Fachgutachten (Baugrunduntersuchung) der Nachweis zu
erbringen, dass mit der DrdnagemaBnahme keine daverhafte Grundwasser-
absenkung einhergeht.

Um eine zusdtzliche Spitzenbelastung der Oberfldchengewdsser zu vermeiden, sollen
Verkehrsflachen im &ffentlichen und privaten Bereich nach Mdéglichkeit minimiert und
in wassergebundener Bauweise erstellt werden. Niederschlagswasser von befestigten
Verkehrsfldchen, Wegefldchen und sonstigen NebenflGchen (z.B. Terrassen) soll Uber
die belebte Bodenzone oberflachig versickert werden. Versickerungsanlagen sind
erlaubnispflichtig, bzw. im Fall von Versickerungen Uber die belebte Bodenzone
(Oberboden) anzeigepflichtig. Der Erlaubnisantrag bzw. die Anzeige ist vom
GrundstUckseigentimer bei der Unteren Wasserbehdrde des Kreises Stormarn
einzureichen. Uber Einzelheiten informiert die Untere Wasserbehérde.

5.5.3 Brandschutz
Ein ausreichender Brandschutz kann gewdhrleistet werden.

Nutzbare Hydranten befinden sich vor den Grundsticken Papenwisch 24, 31, 49 sowie
vor dem GrundstUck Himmelshorst 65.

5.4 Grinordnerische Festsetzungen

Die textliche Festsetzung Nr. 8.1 regelt, dass die zur Erhaltung festgesetzten BGume im
Falle eines Abgangs zu ersetzen sind. Hierzu wird auf die Satzung der Gemeinde
GroBhansdorf zum Schutze des Baumbestandes in der jeweils geltenden Fassung
verwiesen, in dem ausfUhrliche Regelungen zum Umfang von Ersatzpflanzungen ent-
halten sind.

Die textliche Festsetzung Nr. 8.2 trifft Regelungen Uber AusgleichsmaBnahmen. Siehe
hierzu auch Punkt 6.1 der Begrindung.

GréBere zusammenhdngende Teilbereiche entlang der &stlichen Grenze des Plan-
gebietes werden durch einen Knick mit Uberwiegend altem Eichenbestand gepragt.
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Der Bereich ist im Bebauungsplan als private Grinflache mit der Zweckbestimmung
~Gartenland/Knickschutzstreifen gemdaB § 9 Abs.1 Nr. 15 BauGB zur Erhaltung festge-
setzt. Diese FlGche gehdrt als grine Pufferzone nicht zum Bauland und findet keine
BerUcksichtigung bei der Ermittlung des MaBes der baulichen Nutzung.

Dennoch verbleiben fir die meisten Baugrundsticke noch erhebliche Reserven zur
baulichen Ausnutzung. Auf ein AufmaB einzelner gréBerer B&ume innerhalb der
Gartenflache wurde verzichtet, um nicht zu stark in die Ausnutzbarkeit der Grund-
sticke einzugreifen. Gleichwohl ist Uber die Schutzwirdigkeit einzelner Baume im
Iweifelsfall im Sinne der Baumschutzsatzung zu entscheiden.

5.7  Ortliche Bauvorschriften

GemdB § 1 Absatz 6 Baugesetzbuch (BauGB) sind bei der Aufstellung der Bauleitplédne
die Belange der Baukultur und die Belange der Erhaltung und Fortentwicklung
vorhandener Ortsteile sowie die Belange des Orts- und Landschaftsbildes zu berlick-
sichtigen.

§ 84 LBO ermé&chtigt die Gemeinde zum Erlass értlicher Bauvorschriften, um bestimmte
baugestalterische Absichten zu verwirklichen.

Dazu kbnnen besondere Anforderungen an die Gestaltung baulicher Anlagen gestellt
werden. Das betrifft einen Rahmen fUr die Auswahl der Baustoffe und der Farben der
von auBen sichtbaren Bauteile sowie die Neigung der Décher. AuBerdem kénnen u.a.
an die Gestaltung von Einfriedungen und Werbeanlagen Anforderungen gestellt
werden.

Die Gemeinde hat im vorliegenden Fall zu Dachformen und Dachneigungen sowie zur
Art der Bedachung Regelungen als értliche Bauvorschriften aufgenommen, um unter
BerUcksichtigung der vorhandenen Baukultur einen gestalterischen Rahmen zu setzen
und um damit ortsuntypische Materialien auszuschlieBen.

Diese Regelungen werden fiUr erforderlich gehalten, auch wenn nahezu alle
GrundstUcke bereits bebaut sind, um Neubebauungen bzw. bauliche Erweiterungen
oder UmbaumaBnahmen auch z.B. von energetischen Sanierungen nach MaBgabe
der Festsetzungen des Bebauungsplanes besser in das Ortsbild einzupassen und eine
mdglichst homogene Gestaltung zu gewdahrleisten.

6. Auswirkungen der Planung

6.1.1 Belange des Umwelischuizes, einschlieBlich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Bei der Aufstellung von Bauleitpl&nen sind grundsatzlich gemas §1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB
die Belange des Umweltschutzes einschlieBlich des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege zu berUcksichtigen. Hierdurch sollen unzumutbare Auswirkungen der
Planung auf Menschen, Natur und Landschaft ausgeschlossen werden.

Sind aufgrund der Aufstellung von Bebauungspl@nen Eingriffe in Natur und Landschaft?
zu erwarten, ist Uber die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege im
Bebauungsplan nach MaBgabe von § 18 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

? GemdB § 18 Abs. 1 BNatSchG sind Eingriffe in Natur und Landschaft Verénderungen der Gestalt oder
Nufzung von GrundfiGchen oder VerGnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des
Landschaftsbildes erheblich beeintréchtigen kénnen.
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zu entscheiden. Der Umweltbericht im Kapitel 7 dieser Begrindung befasst sich
eingehend mit diesem Punkt. Hier werden ausfUhrlich die Auswirkungen der Planung
auf die einzelnen SchutzgUter dargestellt. Der Bilanzierung (Anlage 1) zur Begrindung
ist zu entnehmen, dass eine Ausgleichsfldéche von 200 m? fUr das Schutzgut Boden
erforderlich ist. Da dieser Ausgleich innerhalb des Plangeltungsbereiches nicht
gedeckt werden kann, ist hierfUr ein externer Ausgleich vorgesehen. Die Gemeinde
verfOgt auf der FiGdche ,RUmem" auf dem Flurstick 27, Flur 1 der Gemarkung
GroBhansdorf im Norden des Gemeindegebiets Uber ein Okokonto. Es ist vorgesehen
den Ausgleich auf dieser FiGiche zu realisieren. Eine entsprechende Regelung enthdlt
Nr. 8.2 im Text Teil B.

6.2 Immissionsschutz

Das Plangebiet kénnte insbesondere in den rUckwdartigen Bereichen aufgrund seiner
Entfernungen zur Autobahn (A1) durch VerkehrslGrm belastet sein. Zudem ist auch der
Verkehr in der StraBe Papenwisch als eine der Hauptverkehrsadern der Gemeinde
GroBhansdorf hinsichtlich der Schallauswirkungen zu berUcksichtigen.

Die Gemeinde hat deshalb die Notwendigkeit fUr Festsetzungen zum Schutz vor
Verkehrsl@rm in Abstimmung mit einem L&rmschutzgutachter geprift.

Der als Anlage beigefUgten schalltechnischen Untersuchung? ist zu entnehmen, dass
tagsiber zumindest der Grenzwert der 16. BImSchV fir Wohngebiete von 59 dB(A) im
Plangebiet gréBtenteils eingehalten wird. Lediglich im Nahbereich des Papenwisch
werden vereinzelt Beurteilungspegel Uber 64 dB(A) tags und teilweise Beurteilungs-
pegel Uber 59 dB(A) erreicht.

Nachts werden jedoch im Nahbereich des Papenwisch vereinzelt Beurteilungspegel
Uber 54 dB(A) nachts und fast flachendeckend Beurteilungspegel Uber 49 dB(A)
erreicht. Der Grenzwert der 16. BImSchV fUr Wohngebiete von 49 dB(A) kann im
Teilbereich 2 somit insbesondere aufgrund der Belastung durch die BAB Al im SUden
und den Papenwisch im Norden nicht eingehalten werden. Hier sind keine
lGrmabgewandten Gebdudeseiten vorhanden.

Entsprechend der Empfehlung der schalltechnischen Untersuchung werden fUr die
betroffenen Bereiche auf der Grundlage der Empfehlung der schalltechnischen
Untersuchung im Text, Teil B Festsetzungen zum passiven Schallschutz aufgenommen
(Nr. 7.1 und 7.2). Hiermit soll ein entsprechender Schallschutz bei bauordnungsrechtlich
genehmigungspflichtigen Vorhaben wie baulichen Erweiterungen, Umbauten und
Neubauvorhaben gewdhrleistet werden. Auf die bestehenden Gebdude hat diese
Festsetzung jedoch keine Auswirkungen.

7. Umweltbericht

Gem. § 2 (4) Baugesetzbuch (BauGB) ist eine Umweltprifung durchzufUhren, in der die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in  einem
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. Dabei ist gemaB § 2 (4) Satfz 4
BauGB das Ergebnis der Umweltprifung in der Abwagung zu berUcksichtigen.

3 Larmkontor GmbH Hamburg, Schalltechnische Untersuchung der 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr.
3 der Gemeinde GroBhansdorf, 8. August 2011 - siehe Anlage 4 der Begrindung
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Die Gemeinde GroBhansdorf hat hierzu das Buro TrUper-Gondesen-Partner aus LUbeck
beauftragt.

7.1 Ziele und Inhalte des Bebauungsplanes
Ziel und Inhalt der Planung lassen sich wie folgt zusammenfassen:

» Uberarbeitung der festgesetzten Uberbaubaren Fldchen unter BerOcksichtigung
der vorhandenen Bebauung zugunsten zusatzlicher baulicher Entwicklungs-
moglichkeiten insbesondere fUr die gréBeren Grundsticke im rOckwartigen
Bereich,

= Aufnahme von Regelungen zu der zul@ssigen GrundstUcksgréBe und der Zahl der
Wohnungen pro Wohngebdude,

= Sicherung des vorhandenen Knicks einschlieBlich der Randbereiche.

7.2 In einschldgigen Fachgesetzen und Fachpldnen festgelegte Ziele des
Umweltschutzes

Im Regionalplan fir den Planungsraum | (1998) ist die Gemeinde als Stadirandkern 2.

Ordnung ausgewiesen. GroBhansdorf liegt in der Siedlungsachse Hamburg -

Ahrensburg - Bargteheide — Bad Oldesloe.

Der Landschaftsrahmenplan fOr den Planungsraum | (1998) trifft keine Aussagen zum
Plangebiet.

Der Landschaftsplan der Gemeinde GroBhansdorf (1993) stellt fir den Planbereich
einen randlichen Gehdlzbestand sowie eine suddstlich daran angrenzende Flache als
FIGche zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft mit dem
Vorrang Gronlandnutzung dar. AuBerdem sollen zur Strukturanreicherung einzelne
Gehdlzgruppen und ein Kleingewdsser angelegt werden.

Weitere Plane, Schutzgebiete bzw. rechtliche Vorgaben, die aus Sicht des
Umweltschutzes wesentlich sind, sind nicht zu nennen.

Natura 2000-Gebiete sind durch den B-Plan nicht berUhrt.

7.4  Bau-, Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

7.4.1 Baubedingte Wirkungen

Als baubedingt werden die tempordr wdhrend der Bauzeit durch Bautdtigkeiten
entstehenden Wirkungen bezeichnet. Fldchenverluste werden bei den anlage-
bedingten Wirkungen betrachtet. Es wird davon ausgegangen, dass die Fladchen-
inanspruchnahme wdahrend der Bauzeit Uber die geplanten dauerhaften Nutzungen
nicht hinausgeht. Die Ubrigen Wirkungen treten nur temporér auf und kdnnen
vernachl&ssigt werden. Deshalb erfolgt im Umweltbericht keine weitere Betrachtung
der potenziellen Auswirkungen. Sie sind unerheblich.

7.4.2 Anlage bedingte Wirkungen

Unter anlagebedingten Wirkungen werden die direkten Umwelteffekte verstanden, die
durch das Vorhaben verursacht werden.

Die Intensitat der anlagebedingten Effekte ist u.a. abh&ngig
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= - vom FlGdchenverbrauch,
* -von dem Versiegelungsgrad,
= -von Art und GréBe der vorgesehenen Bauwerke.

Wesentlichste anlagebedingte Wirkung ist der direkte Fidchenverlust. In Tabelle 1
werden die mdglichen Wirkfaktoren und Auswirkungen auf die SchutzgUter aufgefUhrt.

Tabellel: Ubersicht Giber die wesentlichen potenziellen anlagebedingten Wirkfaktoren und
Wirkungen
Wirkfaktor / Wirkung Auswirkung Betroffene Schutzgiiter
Bauwerke Fldchenbean- Verlust von Grinflache, Menschen
ErschlieBungsflachen | spruchung unverbautem Freiraum
Biotopverlust, Verénderung der Tiere und Pflanzen

Standortverhdaltnisse
Bodenverlust/-degeneration/

Teilversieglung Boden
Verringerung der
Versickerungsrate/ Wasser

Reduzierung von
Grundwasserdeckschichten nicht

zu beflirchten Klima und Luft
Ver&nderung kleinklimatischer
Verhdltnisse/Beschattung Landschaft
Verlust von Landschaftselementen
Grundwasserbeein- Gefahr: Verdnderung des Wasser, Tiere und Pflanzen
flussung durch Grundwasser- Grundwasserstandes / der
Bauwerksgrindung, absenkung/-stau | Grundwasserstrome nicht zu
Uberbauung, befUrchten
Regenwasser- Verringerung der
bewirtschaftung Versickerungsrate

7.4.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen bleiben auf den Vorhabensstandort beschréankt und
kénnen in ihrer Wirkung vernachlassigt werden.

7.5 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen, Massnahmen
7.5.1 Menschen (Wohnen und Erholen)

Das Plangebiet ist mit unterschiedlich groBen Wohnh&usern - Uberwiegend
freistehenden eingeschossigen Einfamilienhdusern bebaut. Man findet man aber auch
6 Doppelh&user sowie ein Mehrfamilien- bzw. Reihenhaus mit 6 Wohneinheiten.

Alle Gebdude stehen entsprechend der Uberbaubaren GrundsticksflGche des B-
Planes Nr. 3 im vorderen Bereich der Grundsticke. Eine Hinterbebauung mit frei-
stehenden Gebduden gibt es bisher nicht. Der Uberwiegende Teil der sehr tfiefen
GrundstUcke hat eine GréBe von deutlich mehr als 1.000 m2.

Die GrundstUcke werden im Osten durch einen Knick mit einem umfangreichen
alteren Eichenbestand begrenzt.

Der Planungsraum ist durch den Verkehr auf der Autobahn und der StraBe Papenwisch
mit Verkehrslarm belastet. Wie bereits unter Punkt 6.2. der BegrUndung dargelegt, hat
die Gemeinde deshalb eine IGrmtechnische Untersuchung in Auftrag gegeben, die als
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Anlage 4 dieser BegrUndung beigeflgt ist. Der Untersuchung ist zu entnehmen, dass
insbesondere nachts die Grenzwerte der 16. BImSchV fUr Wohngebiete teilweise
Uberschritten werden. Aus diesem Grunde werden auf der Grundlage der Empfehlung
der schalltechnischen Untersuchung im Text, Teil B Festsetzungen zum passiven
Schallschutz aufgenommen (Nr. 7.1 und 7.2), um einen entsprechender Schallschutz
bei bauordnungsrechtlich genehmigungspflichtigen Vorhaben wie baulichen Er-
weiterungen, Umbauten und Neubauvorhaben zu gewdhrleisten.

Eine deutliche Erhdhung der Verkehre im Plangebiet ist durch die B-Plané&nderung
jedoch nicht zu erwarten.

FOr das Schutzgut Mensch wird es in beiden Teilbereichen nicht zu erheblichen
Auswirkungen kommen.

7.5.2 Tiere und Pflanzen, Biologische Vielfalt

Das nachstehend gekennzeichnete Gebiet wurde am 13. August 2011 begangen.
Dabei wurde insbesondere auf Strukturen geachtet, die fir Anhang IV-Arten und
Végel von Bedeutung sind. Die wesentlichen Ergebnisse der faunistischen
Potenzialanalyse und artenschutzfachlichen Betrachtung (Anhang 2) werden im
Folgenden in Kurzform dargestellt. Weiterhin wurden am 3. August 2011 eine Erfassung
der Bdume (insb. der nach Baumschutzsatzung relevanten B&ume) im Bereich der
Baufelder durchgefUhrt (vgl. Bestandsplan - Anlage 1q).

Untersuchungsgebiet mit den blau umrandeten Teilgebieten A und B



Gemeinde GroBhansdorf - Begrindung zur 3. Anderung des B-Planes Nr. 3 Seite 13

Vegetation

Das Untersuchungsgebiet besteht aus einer langen Reihe von Wohnhausgarten. Die
westliche Grenze ist in den beiden nérdlichen Dritteln durch eine Gehdlzreihe gepragt
groBen Eichen-Uberhdltern gebildet. Zwischen Gehdlzen und Acker befindet sich ein
gréBerer Graben, der jedoch nur selten Wasser fOhrt - wahrscheinlich nur nach
stérkeren Regenereignissen. Darauf deutet sein Bewuchs mit Landpflanzen hin.
Gewasseruferpflanzen treten hier nicht auf. Das Untersuchungsgebiet umfasst ca. 4,4
ha und kann in zwei unterschiedlich ausgepragte Teilgebiete unterteilt werden:

A. Wohnhaus-Ziergérten.

B. Gehédlzstreifen wie ein Knick mit groBen Eichen-Uberhdltern und anderen
Laubgehdlzen. Die FliGdche entspricht weitgehend der Grinflache im B-Plan-
Vorentwurf vom 03.05.2011. Der Graben am Westrand ist erkennbar die meiste
Zeit des Jahres trocken. Es ist keine gewdssertypische Vegetation erkennbar.

Faunistische Potenzialanalyse

Potenziell vorkommende Fledermausarten

Aufgrund der Verbreitungstbersichten in PETERSEN et al. (2004) sowie BfN (2007) und der
aktuellen Darstellung in LANU (2008) kommen im Raum GroBhansdorf die in Tabelle 5
aufgefihrten Arten vor.

Tabelle 1: Potenziell aufgrund ihrer Verbreitung vorkommende Fledermausarten

RL D = Rote Liste der Séugetiere Deutschlands (MenG et al. 2009); RL SH = Rote Liste der Sdugetiere
Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2001); 3 = gefdhrdet; V = Vorwamliste; G = Gefdhrdung anzunehmen, D
= Daten defizitdr; - = nicht auf der Roten Liste gefUhrt. Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein,
kontinentale Region, nach MLUR (2008): (FV) = gUnstig. (U1) = ungUnstig - unzureichend, (U2) = ungUnstig -
schlecht, (xx) = unbekannt

Art Kommentar RL-D |RL-SH
Braunes Langohr | Waldfledermaus, auch in Parks und Gdarten. |V 3 (FV)
Plecotus auritus Quartiere in Baumen und Gebd&uden.

Breitflogelfledermaus | Typische Fledermaus der Siedlungen, auch im Wald | G V (FV)
Eptesicus serofinus jagend. Quartiere nur in Gebduden.

Fransenfledermaus | In Wdldern und im Siedlungsbereich. Nutzt Héhlen | - 3 (FV)
Mpyotis nattereri in Bumen und in Gebduden

GroBer Abendsegler | Waldart, Quartiere nur in  gréBeren B&umen |V - (FV)
Nyctalus noctula (Spechthéhlen) oder in Gebduden.

Kleiner Abendsegler | jagt auBerhalb der Walder. Nutzt Hdhlen in Baumen | D 2 %)
Nyctalus und in Geb&uden. Selten

Rauhautfledermaus | Waldfledermaus. Quartiere in BGumen. - 3 (xx)
Pipistrellus nathusii

Wasserfledermaus An Gewdsser gebunden, Quartiere Uberwiegend in | - - (FV)
Myotis daubentoni | B&umen in Gewdssermndahe.

Iwerdfledermaus /| Verbreitete  Siedlungs- wund  Waldfledermaus, | - D (FV)
Pipistrellus p. seltener im Waldinneren. Quartiere in Gebduden

oder seltener in Bdumen.

Alle potenziell vorkommenden Fledermausarten sind im Anhang IV (streng zu
schUtzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftichem Interesse) der FFH-
Richtlinie aufgefUhrt und damit auch nach § 7 BNatSchG streng geschutzt.

Die Einstufungen der Roten Liste Schleswig-Holsteins sind wahrscheinlich veraltet. Z.B. ist
eine Einstufung als ,gefdahrdet" (z.B. Braunes Langohr) nicht mit einem gUnstigen
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Erhaltungszustand vereinbar. Die Einsch&tzung des Erhaltungszustandes in MLUR (2008)
ist aktueller.

Die Wohnhdauser sind alle noch bewohnt und werden dementsprechend gepflegt.
Hauser mit auffalligen Verfallserscheinungen befinden sich nicht im Untersuchungs-
gebiet. Zwar kénnen auch in genutzten Wohnhdausem in Ausnahmefallen Fledermdause
Quartiere haben, jedoch sind Vorkommen unwahrscheinlich. Ein besonderes Potenzial
besteht nicht.

Die BGume der Gdrten weisen keine erkennbaren Hohlen auf, die fUr Fledermduse
geeignet wdren.

Die vorhandenen Uberhdlter im &stichen Gehélzsaum (Teilgebiet B) kdnnen ein
gewisses Potenzial fUr Fledermausquartiere haben. Die hier vorhandenen Eichen sind
allerdings so vital, noch véllig in der Wachstumsphase befindlich, dass relativ wenig
Totholz vorhanden ist. Hohlen wurden nicht gefunden. Md&glich sind insbesondere
Tagesverstecke oder kleine Quartiere fUr kleine Arten, die auch Spalten bewohnen.
Der Gehdlzsaum (Teilgebiet B) mit seinen alten Gehdlzen, kann insgesamt als struktur-
reicher Saum angesehen werden, der mit mittlerer Bedeutung als potenzielles Jagd-
gebiet einzustufen ist.

Potenziell vorkommende Brutvégel

Die potenziell vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 6 dargestellt. Es wird
dargestellt, ob die Art im Untersuchungsgebiet Brutvogel (b) sein kann oder diesen
Bereich nur als Teilrevier (tr) oder als Nahrungsgast (ng) nutzen kann. Das Teilrevier wird
dann angenommen, wenn die Art zwar im Untersuchungsgebiet briten kann, das
Untersuchungsgebiet aber viel zu klein fOr ein ganzes Revier ist. Die Art muss weitere
Gebiete in der Umgebung mit nutzen.

Tabelle 2: Artenliste der potenziellen Vogelarten.

Potenzielles Vorkommen in den Teilgebieten A und B

e = potenzielles Brutvorkommen, o = nur potenzielles Nahrungsgebiet; A - Gérten, B- Gehdlzsaum

St Status im Untersuchungsgebiet: b: Brutvogel; tr: Teilrevier, d.h. Fidchen der Umgebung missen
mitgenutzt werden; ng: Nahrungsgast; § = sind die nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschitzten Arten;
SH: Rote-Liste-Status nach Knier et al. (2010) und D: nach Sipeeck et al. (2007). - = ungeféhrdet, V =
Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet; Anm. H& = H6hlen- und Nischenbriter.

St [SH|{D|A|B| Amnm.

Geholzbriter

Amsel, Turdus merula b - - |e|e
Blaumeise, Parus caeruleus b - - |e | e]|HE
Buchfink, Fringilla coelebs b - - |le|e
Dormngrasmuocke, Silvia communis b - - -]
Feldsperling, Passer montanus b - V| e |e|HO
Gartengrasmicke, Sylvia borin b - -|lo|e
Gartenbaumléaufer, Certhia b ) Yy
brachydactyla

Gartenrotschwanz, Phoenicurus b ) e lelne

phoenicurus

Gimpel, Pyrrhula pyrhula
Goldammer, Emberiza citrinella

Grauschndpper, Muscicapa striata Ho

T|O|T|O
.
.

GrUnfink, Carduelis chloris
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St |SH(D|A|B|Anm.

Heckenbraunelle, Prunella modularis b - |- |e]|e
KernbeiBer, Coccothraustes b ) Y [ .
coccothraustes

Klappergrasmicke, Sylvia curruca b - - e |e
Kleiber, Sitta europaea b - | o | HO
Kohlmeise, Parus major b - - |e | e |HO
Misteldrossel, Turdus viscivorus b - - |e|e
MénchsgrasmUcke, Sylvia atricapilla b - - |e|e
Rotkehlchen, Erithacus rubecula b - - |e|e
Schwanzmeise, Aegithalos caudatus b - - |e|e
Singdrossel, Turdus philomelos b - - |e|e
Stieglitz, Carduelis carduelis b - - |- e
Sumpfmeise, Parus palustris b - - |e|e
Tannenmeise, Parus ater b - - |e|e]|HE
Wintergoldh&hnchen, Regulus regulus b - - |e|e
Zaunkodnig, Troglodytes troglodytes b - - |e|e
Zilpzalp, Phylloscopus collybita b - - |e|e
Arten mit groBen Revieren .
Bunispecht, Dendrocopos major b - - |e e | HO
Eichelh&her, Garrulus glandarius b/tr | - - |e|e
Elster, Pica pica b/tr | - - |e e
GriUnspecht, Picus viridis § b/tr|V |- o | e|HO
Habicht, Accipiter gentilis § ng |- - lole
Mé&usebussard, Buteo buteo § ng |- - |- ]e
Rabenkréhe, Corvus corone b/tr | - N ENE
Ringeltaube, Columba palumbus b/tr | - - |le|e
Sperber, Accipiter nisus § ng |- - |e|e
Waldkauz, Strix aluco § ng |- - lo]|o|HS

Es kommt jeweils eine Art potenziell vor, die nach Roter Liste Schleswig-Holsteins (MLUR
2008) gefahrdet ist bzw. auf der Vorwarnliste verzeichnet ist.

GréBere Horste von Greifvdgeln befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet, so dass
deren Brutvorkommen ausgeschlossen werden kénnen. Alle Arten briten potenziell in
den Geholzen.

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,europdische Vogelarten” besonders
geschUfzt. Der GrOnspecht und die als Nahrungsgéste potenziell vorkommenden
Greifvbégel und Eulen sind nach BArtSchV streng geschitzt.

Potenziell vorkommende Haselmaus

GroBhansdorf liegt nach d&lteren Angaben (Borkenhagen 1993) und neueren Er-
mittlungen (Stiftung Naturschutz 2008) im Verbreitungsgebiet der Haselmaus (Mus-
cardinus avellanarius). Sie besiedelt Walder, Parklandschaften, Feldgeholze und Ge-
bUsche (MEINIG et al. 2004). Von besonderer Bedeutung sind sonnige und fruchtreiche
Gebuschlandschaften. Sie bendtigt, dichte, fruchttragende und besonnte Hecken, die
hier nicht ausgepréagt vorkommen. Der &stliche Gehdlzsaum zum Acker mit Hecken-
sGumen und Brombeerstrduchern stellt einen zwar wenig, aber nicht vélig unge-
eigneten Lebensraum fUr diese Art dar. Ein Vorkommen ist somit moglich und vor-
sorglich anzunehmen. Die Haselmaus nutzt relativ kleine Reviere (< 1 ha) und ist wenig
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mobil. Ortswechsel beschrénken sich gewdhnlich auf wenige 100 m (MENIG et al.
2004).

In der Roten Liste Schleswig-Holsteins (Borkenhagen 2001) gilt die Haselmaus als ,,stark
gefahrdet (2)". Nach neueren Erfassungen stellt sich die Situation nicht mehr so
dramatisch dar. Im &stlichen Teil Schleswig-Holsteins ist die Art verbreitet. Der Erhal-
tungszustand der Haselmaus gilt in der kontinentalen Region Schleswig-Holstein nach
MLUR (2008) als ,ungUnstig - unzureichend (U1)", was als Rote-Liste-Status ,,V*
(Vorwarnliste) zu interpretieren ware. In Deutschland wurde von MEINIG et al. (2009) der
Status ,,G", d.h. ,,Geféhrdung anzunehmen" vergeben. Die Datenlage reicht nicht fir
eine endglltige Einstufung aus. Es sprechen jedoch mehr Argumente fUr eine Ge-
f&dhrdung als dagegen.

Auswirkungen auf potenziell vorkommende Fledermduse

Potenzielle Quartierbdume sind im von BaumaBnahmen betroffenen Teil des B-
Plangebietes nicht vorhanden und werden daher nicht beeintrdchtigt. Der Gehdlz-
saum, in dem Tagesverstecke nicht ausgeschlossen werden kénnen, wird nicht ver-
andert.

Die potenzielle Nahrungsfldche mittlerer Bedeutung wird nicht verkleinert. Angesichts
der groBen Waldbereiche in der Umgebung ist der Verlust von vergleichsweise gering-
wertiger Gartenfldéche unbedeutend. Zudem gelten solche Nahrungsrdume nicht als
LebensstGtten im Sinne des § 44 BNatSchG. Aufgrund ihres groBen Aktionsradius
kédnnen die potenziell vorhandenen Arten (z.B. in die groBen Walder innerhalb des
Gemeindegebietes) ausweichen.

Auswirkungen auf potenziell vorkommende Brutvégel

Durch den Verlust einiger B&ume und der groBen Garten, verlieren die in Tabelle 3
auvfgefUhrten potenziellen Brutvogelarten zumindest Teile ihres potenziellen Lebens-
raumes.

Die Arten mit groBen Revieren k&nnen in die Umgebung ausweichen.

Die Arten Buntspecht, Eichelhdher, Elster, Rabenkréihe und Ringeltaube gehdren zu
den Arten, deren Bestand in Hamburg (und Umland) deutlich zunimmt (MITSCHKE 2009).
Der GrUnspecht verliert nur einen suboptimalen, kleinen Teil seines Nahrungsraumes.
Die Greifvégel und Eulen haben so groBe Nahrungsrdume, dass der Verlust im Plan-
gebiet nicht zu Verminderungen der Populationen oder Beschadigungen eventuell
auBerhalb des Untersuchungsgebietes liegender Fortpflanzungsstatten fuhren kann.

Am stdrksten betroffen sind die Arten, die im Siedlungsbereich nur vorkommen, wenn
er etwas parkartiger und mit gréBeren ,ungepflegten” Teilen ist. Das bisher sich noch
+landlich" prasentierende Gelénde wird zu einer modernen Einfamilienhaussiedlung.
Deren Gdarten sind erfahrungsgemdaB von immergrinen Gehdlzen und Zierrasenfldchen
sowie versiegelten Stellfldchen, Terrassen und Ahnlichem geprégt. Zu den Arten, die in
alten, gehélzreichen Garten noch vorkommen, in modernen Einfamilienhaus-Neubau-
arealen jedoch nicht mehr, gehéren hier die GartengrasmUcke, der Gartenrot-
schwanz und der Grauschndpper. Diese Arten gehdren zu den Arten, die durch die
Umgestaltung der Gdarten und der Siedlungsverdichtung im Gartenstadtbereich im
Bestand zurlckgehen (MITSCHKE 2009).

Die Arten, die nur oder ganz Uberwiegend als typische Waldvégel der gréBeren
B&ume im Gehdlzstreifen im Teilgebiet B vorkommen, behalten ihr Revier, weil die
meisten groBen B&ume dort nicht beseitigt werden. Dazu gehdren Buchfink, Garten-
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bauml&ufer, KernbeiBer, Kleiber. Sie verlieren Teile ihres Nahrungsgebietes in den
Garten.

Die Ubrigen Arten k&nnen auch in den neu entstehenden modernen Wohnhausgdarten
weiterhin ihre Reviere haben. Sie verlieren allerdings Flche, die in der Summe dazu
fOhrt, dass bei Ausnutzung der Baufelder die Anzahl der Reviere sich vermindern muss.
Da die Umgebung sehr gehdlzreich ist kénnen diese Vogelarten ausweichen, so dass
die Funktionen der Fldchen erhalten bleiben.

Allgemein nimmt der Gehd&lzanteil in Schleswig-Holstein und Hamburg zu, so dass zu
erwarten ist, dass langfristig kontinuierich Ausweichmdglichkeiten fUr die unge-
fGhrdeten und nicht auf der Vorwarnliste verzeichneten Gehdlzvogelarten im Umfeld
entstehen (BERNDT 2007, MITSCHKE 2007). DarUber hinaus ergibt eine aktuelle Unter-
suchung der Bestandsentwicklung gerade dieser Végel Hamburgs (MITSCHKE 2009),
dass die Bestinde der meisten Arten in den letzten 10 Jahren (z.T. stark) angestiegen
sind. Offenbar entstehen aktuell stndig neue LebensrGume fUr diese Arten. Die Arten
sind so zahlreich und gehdren so anpassungsfdhigen und deshalb weit verbreiteten,
ungefdhrdeten Arten an, dass sie langfristig in die rdumliche Umgebung, ausweichen
kénnen.

Die Arten, die nur den Gehdlzsaum zum Acker nutzen (DorngrasmUcke, Goldammer,
Feldsperling), erfahren keine bedeutende Ver&dnderung ihrer Situation.

Auswirkungen auf potenzielle Vorkommen der Haselmaus
Der Gehdlzsaum zum Acker wird nicht verdndert. Der potenzielle Lebensraum der
Haselmaus bleibt somit erhalten.

7.5.3 Boden/Geomorphologie

Die Bodenverhdltnisse in der Gemeinde GroBhansdorf variieren kleinteilig sehr stark.
Aktuelle Bodenuntersuchungen fUr den Geltungsbereich liegen nicht vor. Lt. Land-
schaftsplan haben sich die infolge der Mor&nenbildung vorherrschenden lehmigen
Sandbéden zu Podsol-Braunerden (H6henzige und Randbereiche) oder Para-
braunerden (Ubrige Fldchen) entwickelt, deren Biotopentwicklungspotenzial als mittel
einzuschatzen ist.

Es gibt keine Hinweise darauf, dass im Plangeltungsbereich mit Vorkommen von
Altstandorten, Altablagerungen oder schadlichen Bodenverunreinigungen zu rechnen
ist.

Die zulassige Versiegelung wird aufgrund der, mit Ausnahme von fUnf Grundsticken im
Teilbereich I, unverénderten GRZ auch mit der B-Plandnderung beibehalten. so dass
hierdurch Bodenbeeintr&dchtigungen durch Versiegelung minimiert werden.

Eine erhebliche Zunahme des Ziel- und Quellverkehrs ist aufgrund des geringen
Umfangs méglicher neuer Gebdude nicht zu erwarten.

Es gehen nur Fidchen mit allgemeiner Bedeutung fUr den Naturschutz verloren.

7.5.4 Wasser

Durch die geplanten Festsetzungen kdnnen Eingriffe in Oberflachengewdsser ausge-
schlossen werden.

Hinsichtlich des Grundwassers liegen genauere Untersuchungen fUr den Geltungs-
bereich nicht vor.
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BeeintrGchtigungen des Schutzgutes Wasser werden durch die weitgehende
Beibehaltung der GRZ minimiert. Eine erhebliche befriebsbedingte Belastung des
Grundwassers durch Stoffeintrage ist nicht zu befUrchten.

7.5.5. Klima/Luft

Durch die im Geltungsbereich zuldssige Bebauung ist weder eine erhebliche
Beeintrachtigung des Lokalkimas noch eine erhebliche Verschlechterung der Lufi-
qualitat zu erwarten.

7.5.6 Landschafisbild

Das Plangebiet ist mit unterschiedlich groBen Wohnhdusern - Uberwiegend
freistehenden eingeschossigen Einfamilienh&usern bebaut. In dem Teilbereich findet
man aber auch 6 Doppelhduser sowie ein Mehrfamilien- bzw. Reihenhaus mit é
Wohneinheiten. Die gehdlzreiche Ausprgung der Garten und Ubrigen Freifldchen
findet sich in weiten Teilen GroBhansdorfs und ist als ortstypisch zu bezeichnen und im
gesamten Gemeindegebiet verbreitet.

Durch die Festsetzungen des B-Plans kénnen gréBere unmaBstébliche Gebdaude
vermieden werden. Somit ist davon auszugehen, dass sich die geplante Bebauung in
die ortsUbliche Bauweise des Umfelds einfUgt.

Prdgende EinzeloGume im o&ffentichen und StraBenrandbereich innerhalb des
Plangebiets werden zur Erhaltung festgesetzt.

7.5.7 Kultur und sonstige Sachgiter

Im Plangebiet sind keine archdologischen Denkmdler oder Baudenkmadler bekannt.
Kultur- und sonstige SachgUter sind durch die Planung nicht betroffen.

7.5.8 Wechselwirkungen zwischen den Umweltschutzbelangen

Im Wesentlichen sind im konkreten Fall folgende Wechselwirkungen zu
berUcksichtigen:

Schutzgut Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern

Menschen - SchutzgUter Pflanzen, Tiere, Boden, Wasser, Klima/luft und Landschaft bilden die
Lebensgrundlage des Menschen

Pflanzen - Abh&ngigkeit der Vegetation von den abiofischen Standorteigenschaften (Bodenform,
Grundwasserflurabstand)

- Bestandteil/Strukturelement des Landschaftsbildes
- anthropogene Vorbelastungen von Pflanzen/ Biotopstrukturen (Uberbauung, Standort-
verdnderungen)

Tiere - Abhdangigkeit der Tierwelt von der biotischen und abiotischen Lebensraumausstattung
(Vegetation/ Biotopstruktur, Biotopvernetzung, Boden, Wasserhaushalt)
- anthropogene Vorbelastungen von Tieren und Tierlebensr&umen (Stérung, Verdréngung)

Boden - Abhdngigkeit der Bodeneigenschaften von den geologischen, geomorphologischen,
wasserhaushaltlichen und vegetationskundlichen Verhaltnissen

- Boden als Lebensraum fOr Tiere und Menschen, als Standort fir Biotope wu.
Pflanzengesellschaften sowie in seiner Bedeutung fUr den Landschaftswasserhaushalt
(Grundwassemeubildung, Retentionsfunktion, Grundwasserschutz, Grundwasserdynamik)

- Boden in seiner Bedeutung fUr den Wasserhaushalt (Grundwassermeubildung,
Retentionsfunktion, Grundwasserschutz, Grundwasserdynamik)

- anthropogene Vorbelastungen (Bearbeitung, Stoffeintréige, Verdichtung, Versiegelung)

Grundwasser |- Abhdngigkeit der Grundwasserneubildung von bodenkundlichen, vegetationskundlichen
und nutzungsbezogenen Faktoren
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Schutzgut Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern

- anthropogene Vorbelastungen des Grundwassers (Nutzung, Stoffeintrag)

Klima / Luft - im konkreten Fall aufgrund der Kleinflachigkeit des Plangebietes keine relevanten
Wechselwirkungen zu erwarten

Landschaft - Abhdngigkeit des Landschaftsbildes von den Landschaftsfaktoren Relief und Vegetation/
Nutzung

- Grundlage fUr die Erholung des Menschen
- anthropogene Vorbelastungen des Landschaftsbildes und Landschaftsraumes
(Uberformung)

Die fUr das Vorhaben relevanten Wechselwirkungszusammenhdnge und funktionalen
Beziehungen innerhalb von SchutzgUtern und zwischen Schutzgitern sind im Rahmen
der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose berUcksichtigt. Voraussichtlich treten
keine erheblichen Beeintréchtigungen infolge der Wechselwirkungen zwischen den
SchutzgUtern durch Addition oder Potenzieren der Wirkungen auf.

7.6  Artenschutzrechtliche Prifung

Von den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten sind Garten-
grasmUcke, Gartenrotschwanz und Grauschndpper vom Verlust ganzer Brutreviere
und damit einer Zerstérung oder zumindest Beschadigung ihrer Fortpflanzungsstétte im
Sinne des § 44 BNatSchG durch das Vorhaben betroffen. Mit AusgleichsmaBnahmen
kénnen die &kologische Funktion der Lebensstdtten von Gartengrasmoucke, Garten-
rotschwanz und Grauschné&pper erhalten bleiben, so dass die Notwendigkeit einer
Aus-nahme nach § 45 BNatSchG vermieden werden kann. Die Ubrigen Arten sind
nicht mit einer Beschadigung ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétte betroffen bzw.
kédnnen durch die allgemeine Landschaftsentwicklung mit Gehdlzzunahmen in die
Umgebung ausweichen. Eine Verwirklichung des Bebauungsplanes wirde demnach
nicht gegen § 44 BNatSchG verstoBen.

Bei potenziell vorhandenen Fledermdusen sind Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht
betroffen. Ein VerstoB gegen § 44 BNatSchG liegt bzgl. dieser Arten nicht vor.

Die Bestimmungen des § 44 BNatSchG bilden kein unUberwindliches Hindernis zur
Verwirklichung des Bebauungsplanes.

7.7  MaBnahmen zum naturschutzrechtlichen Ausgleich
Ausgleichsfldchen im Plangebiet stehen nicht zur VerfGgung (vgl. Bilanzierung).

Es handelt sich bei den durch Eingriffe betroffenen Fldchen um definitionsgemdaB
(Gemeinsamer Runderlass des Innenministeriums und des Ministeriums fOr Umwelt,
Natur und Forsten vom 3. Juli 1998) ,Fldchen mit allgemeiner Bedeutung fir den
Naturschutz". Es werden lediglich MaBnahmen zum Ausgleich der Versiegelung erfor-
derlich (Bilanz vgl. Anhang 1).

Der Kompensationsbedarf, welcher sich aus einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit
ableiten Iasst, kann bei funkfioneller Eignung des Ausgleichs der Versiegelung
(Schaffung von Streuobstwiesen, Hochstammreihen, Alleen oder Gestaltung struktur-
reicher Waldrédnder oder dichteren GebUschen) multifunkfional erbracht werden.
Vorgezogene MaBnahmen (CEF) sind nicht erforderlich.

Der Verlust von BGumen, welche nach der Baumschutzsatzung geschitzt sind, ist
zusatzlich durch Neupflanzung auszugleichen.
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7.8 Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfilhrung der
Planung

Bei Nichtdurchfihrung der Planung bzw. der Nichtaufstellung des Bauleitplanes
wirden sich keine wesentlichen Anderungen gegeniber dem derzeitigen Zustand
ergeben. Eine Bebauung in zweiter Baureihe wdre allerdings ohne die vorliegende
Planung nicht zul&ssig.

7.9  Prifung anderweitiger Planungsmaéglichkeiten

Innerhallb des Geltungsbereichs des B-Planes 3 kommen unter Berlcksichtigung der
fachlichen und inhalllichen Zielsetzungen (s. ,Ziele und Festsetzungen des Bebau-
ungsplans*) keine anderweitigen, sich grundsatzliich unterscheidenden Planungsmég-
lichkeiten in Betracht.

7.10 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen

Zum Schutz der landschaftsbestimmenden bzw. nach Baumschutzsatzung geschitzten
EinzelbGume sind die schadensbegrenzenden MaBnahmen nach den entsprech-
enden Regelwerken DIN 18920 (Schutz von B&umen, Pflanzenbestanden und Vege-
tationsfldchen bei BaumaBnahmen) und in Anlehnung an die RAS-LP4 (Richtlinie fUr
die Anlage von StraBen) durchzufUhren.

Die Umsetfzung der SchutzmaBnahmen ist vor Beginn der Baustellentétigkeiten zu
Uberprifen, um Schéden weitestgehend auszuschlieBen. Zur Feststellung etwaiger
Spatschéden mit Verursacherbezug ist eine Uberprifung der Vitalitét der Baume ca. 2-
4 Jahre nach Beendigung der BaumaBnahmen durchzufihren.

Die Umsetzung der AusgleichsmaBnahmen (Gehdlzpflanzungen) ist zu prifen.
7.11  Alilgemein verstandliche Zusammenfassung

Zur Vermeidung und Verminderung erheblicher Beeintrachtigungen sind MaBnahmen
im  Geltungsbereich vorgesehen. Die dennoch zu erwartenden verbleibenden
Umweltauswirkungen sind nachstehend schutzgutbezogen aufgefihrt und werden
ausgeglichen:

Schutzgut Menschen

In Hinblick auf das Schutzgut Menschen sind bau-, anlage- und betriebsbedingt bei
Umsetzung der VermeidungsmaBnahmen keine erheblichen nachteiligen Umwell-
auswirkungen zu erwarten.

Schutzgiiter Tiere und Pflanzen

Das Bauvorhaben wird zu Biotopverlusten fUhren, welche jedoch in ihrer Funktion
ausgleichbar sind. Artenschutzrechtliche Konflikte nach BNatSchG ergeben sich fir
drei Brutvogelarten. FUr diese sind artspezifisch geeignete AusgleichsmaBnahmen zur
Vermeidung von VerbotsverstéBen vorzusehen.

Schutzgut Boden

Die Festsetzungen des Bebauungsplanes fUhren zu einer geringfigigen Erhdhung der
potenziell Gberbaubaren Fi&ichen. Der Eingriff ist als m&Big erheblich zu beurteilen.
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Schutzgut Wasser

Hinsichtlich des Schutzgutes Wasser ergeben sich keine wesentlichen Verédnderungen
gegenUber dem Bestand. Die Umweltauswirkungen sind nicht erheblich.

Schutzgut Klima / Luft

Im Hinblick auf die SchutzgUter Klima und Luft kommt es bau- und betriebsbedingt
nicht zu erheblichen negativen Auswirkungen. Die anlagebedingten klimatischen
Auswirkungen bleiben ohne spUrbaren Einfluss auf das Klima. Die Umweltauswirkungen
sind nicht erheblich.

Schutzgut Landschaft

Bau-, anlage- und betriebsbedingt fUhrt das Vorhaben zu keinen erheblich nach-
teiligen Umweltauswirkungen.

Schutzgut Kultur- und Sachgiter

Durch die getroffenen Festsetzungen ist nicht mit negativen Auswirkungen in Hinblick
auf die Kultur- und Sachguter zu rechnen.

AusgleichsmaBnahmen fir die durch den B-Plan vorbereiteten Eingriffe

Der Ausgleich fur die Eingriffe in den Boden findet nicht innerhalb des Plangeltungs-
bereiches statt. Die Ausgleichsfldchen werden auBerhalb des Plangeltungsbereiches
zur VerfOgung gestellt. Eine entsprechende Ausbuchung der externen Ausgleichs-
flache aus dem bestehenden Okokonto wird die Gemeinde nach Rechtskraft bei der
unteren Naturschutzbehdrde beantragen.

8. Beschluss liber die Begriindung
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Anlage 1: Bilanzierung

Die Bilanzierung erfolgt nach dem Gemeinsamen Runderlass des Innenministeriums
und des Ministeriums fOr Umwelt, Natur und Forsten vom 3. Juli 1998 (Amtsbl. Schl.-H. S.
604).

Ausgleichsermittiung Schutzgut Boden
Die Festsetzungen der 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 3 ermdglichen eine

Erhéhung der potenziellen Vollversiegelung um 385 m2.

Es gehen nur B6den mit aligemeiner Bedeutung fir den Naturschutz verloren.

FOr die zu zulGssige Steigerung der Vollversiegelung um 385 m? wird eine Kompensation
erforderlich. Dies entspricht einer Ausgleichsflache von gerundet 200 m? (385 m? x
Faktor 0,5).

Begrindung:
Innerhalb des Geltungsbereiches stehen keine Fldchen zur Kompensation zur

Verflgung.

Ausgleichsermittlung Schutzgut Pflanzen und Tiere

Verluste von nach der Baumschutzsatzung geschUtzten BGumen sind gem. § 9 Abs. 2
und 3 der Baumschutzsatzung der Gemeinde GroBhansdorf (i.d.F. vom 25.02.2009)
durch Ersatzpflanzungen zu ersetzen.

Der Kompensationsbedarf, welcher sich aus einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit
ableiten I&sst, kann bei funktioneller Eignung des Ausgleichs der Versiegelung
(Schaffung von Streuobstwiesen, Hochstammreihen, Alleen oder Gestaltung struktur-
reicher Waldrdnder oder dichteren GebUschen) multifunktional erbracht werden.
Vorgezogene MaBnahmen (CEF) sind nicht erforderlich.

Begrindung:
Ein Ausgleichsbedarf fir FIdchen mit besonderer Bedeutung fir den Naturhaushalt ist

nicht zu erbringen.

Ausgleichsermittlung Schutzgiiter Mensch, Wasser, Klima und Luft, Landschaft
Hier werden keine zusatzlichen MaBnahmen erforderlich.

Begrindung: s. Kapitel 6.1, 6.4 - 6.6
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Kap. 1 Anlass und Aufgabenstellung

1 Anlass und Aufgabenstellung

In der Gemeinde GroBhansdorf soll ein Bebauungsplan (B-Plan) aufgestellt werden. Im
Rahmen des B-Planes wird ermdglicht, groBere Gartengrundstiicke dichter zu iiberbauen.
Eventuell konnen davon Arten, die nach § 7 (2) Nr. 13 u. 14 BNatSchG besonders oder
streng geschiitzt sind, betroffen sein. Daher wird eine faunistische Potenzialanalyse fiir ge-
eignete Artengruppen unter besonderer Beriicksichtigung geféhrdeter und streng geschiitz-
ter Arten angefertigt. Zu untersuchen ist, ob gefdhrdete Arten oder artenschutzrechtlich be-
deutende Gruppen im Eingriffsbereich vorkommen.

Zunichst ist eine Relevanzpriifung vorzunehmen, d.h. es wird ermittelt, welche Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und welche Vogelarten iiberhaupt vorkommen. Mit Hilfe
von Potenzialabschdtzungen wird das Vorkommen von Vigeln und Flederméusen sowie
anderen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ermittelt (Kap. 2). Danach wird eine
artenschutzfachliche Betrachtung des geplanten Vorhabens durchgefiihrt (Kap. 4).

Falls die Verbote des § 44 BNatSchG verletzt werden, muss eine Priifung der Ausnahme-
voraussetzungen durchgefiihrt werden.

2 Potenzialanalyse zu Brutvogeln und Arten des Anhangs IV

Die Potenzialanalyse bezieht sich auf Vogel und Flederméause, denn andere Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie konnen hier ausgeschlossen werden (Kap. 2.5). Wirbellose
Arten des Anhangs IV sind simtlich ausgesprochene Biotopspezialisten und benétigen sehr
spezielle Habitate. Solche Habitate sind hier nicht vorhanden.

Das Gebiet wurde am 13. August 2011 begangen. Dabei wurde insbesondere auf Struktu-
ren geachtet, die fiir Anhang IV-Arten und Vigel von Bedeutung sind. Die Biume wurden
vom Boden aus mit dem Fernglas besichtigt.

Es wird das Status-quo — Potenzial abgeschitzt. Das heifit, es wird abgeschitzt, welche Ar-
ten unter den derzeitigen Bedingungen vorkommen koénnten. Es wird nicht das Potenzial
betrachtet, welches in dem Gebiet nach Durchfiihrung von Pflege- und EntwicklungsmaB-
nahmen erreichbar wire.

Die Auswahl der potenziellen Arten erfolgt einerseits nach ihren Lebensraumanspriichen
(ob die Habitate geeignet erscheinen) und andererseits nach ihrer allgemeinen Verbreitung
im Raum GroBhansdorf. MaBgeblich ist dabei fiir die Brutvigel die aktuelle Avifauna
Schleswig-Holsteins (BERNDT et al. 2003 und KOOP & BERNDT 2014). Verwendet werden
fiir Fledermiuse die relativ aktuellsten Angaben in BORKENHAGEN (2011).

2.1 Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet besteht aus einer langen Reihe von Wohnhausgérten. Die westli-
che Grenze ist in den beiden nérdlichen Dritteln durch eine Gehdlzreihe geprigt
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groBen Eichen-Uberhiltern gebildet. Zwischen Geholzen und Acker befindet sich ein gro-
Berer Graben, der jedoch nur selten Wasser fuihrt - wahrscheinlich nur nach stirkeren Re-
genereignissen. Darauf deutet sein Bewuchs mit Landpflanzen hin. Gewisseruferpflanzen
treten hier nicht auf. Das Untersuchungsgebiet umfasst ca. 4,4 ha und kann in zwei Teilge-
biete unterteilt werden:

A. Wohnhaus-Ziergérten.

B. Geholzstreifen wie ein Knick mit groBen Eichen-Uberhiltern und anderen Laubge-

holzen. Die Fldche entspricht weitgehend der Griinflache im B-Plan-Vorentwurf
vom 03.05.2011. Der Graben am Westrand ist erkennbar die meiste Zeit des Jahres
trocken. Es ist keine gewissertypische Vegetation erkennbar.
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Abbildung 2: Untersuchungsgebiet mit den blau umrandeten Teilflichen.
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2.2 Potenzielle Fledermauslebensriaume

Alle Fledermausarten gehoren zu den europiisch geschiitzten Arten, die nach § 44
BNatSchG besonders zu beachten sind. Zu iiberpriifen wire, ob fiir diese Arten Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten, Jagdhabitate durch das Vorhaben beeintrichtigt werden. Der Be-
stand der Flederméuse wird mit einer Potenzialanalyse ermittelt.

2.2.1 Potenziell vorkommende Fledermausarten

Aufgrund der Verbreitungsiibersichten in BORKENHAGEN (2011) kommen im Raum GroB3-
hansdorf die in Tabelle 1 aufgefiihrten Arten vor.

Tabelle 1: Potenziell aufgrund ihrer Verbreitung vorkommende Fledermausarten

RL D = Rote Liste der Saugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2009); RL SH = Rote Liste der Siugetiere
Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2001); 3 = gefihrdet; V = Vorwarnliste; G = Gefihrdung anzunehmen,
D = Daten defizitdr; - = nicht auf der Roten Liste gefiihrt. Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein, kontinen-
tale Region, nach MLUR (2008): (FV) = giinstig, (U1) = ungiinstig - unzureichend, (U2) = ungiinstig —
schlecht, (xx) = unbekannt

Art Kommentar RL-D RL-SH

Braunes Langohr Waldfledermaus, auch in Parks und Gérten. Vv 3 (FV)

Plocoiics tauiies Quartiere in Bdumen und Gebéduden.

Breitfliigelfledermaus Typische Fledermaus der Siedlungen, auchim | g V (FV)

Eptesicus serotinus Wald jagend. Quartiere nur in Gebauden.

Fransenfledermaus |1 Wéldern und im Siedlungsbereich. Nutzt ) 3 (FV)

Myotls nattereri Hohlen in Bdumen und in Gebduden

GroBer Abendsegler Waldart, Quartiere nur in groBeren Bdumen Vv - (FV)
Nyetalus noctula (Spechthohlen) oder in Gebauden.
Kleiner Abendsegler jagt auBerhalb der Wilder. Nutzt Hohlen in D 2 (xx)
Nyctalus Baumen und in Gebéuden. Selten

Rauhautfledermaus | Waldfledermaus. Quartiere in Baumen. - 3 (xx)

Pipistrellus nathusii

Wasserfledermaus | An Gewisser gebunden, Quartiere iiberwie- ) - (FV)
Myotis daubentoni gend in Baumen in Gewisserndhe.
Zwergfledermaus / | Verbreitete Siedlungs- und Waldfledermaus, . D (FV)

seltener im Waldinneren. Quartiere in Gebéu-

Pipistrellus p.
P P den oder seltener in Bdumen.

Alle potenziell vorkommenden Fledermausarten sind im Anhang IV (streng zu schiitzende
Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse) der FFH-Richtlinie aufgefiihrt
und damit auch nach § 7 BNatSchG streng geschiitzt.
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Die Einstufungen der Roten Liste Schleswig-Holsteins sind wahrscheinlich veraltet. Z.B.
ist eine Einstufung als ,,gefdhrdet* (z.B. Braunes Langohr) nicht mit einem giinstigen Er-
haltungszustand vereinbar. Die Einschidtzung des Erhaltungszustandes in MLUR (2008) ist
aktueller.

2.2.2 Kriterien fiir potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestiitten von Fledermiusen

Fledermiause benétigen drei verschiedene wichtige Biotopkategorien, die als Lebensstitten
im Sinne des § 44 BNatSchG gelten kénnen: Sommerquartiere (verschiedene Ausprigun-
gen) und Winterquartiere als Fortpflanzungs- und Ruhestiitten sowie Jagdreviere (Nah-
rungsridume). Zu jeder dieser Kategorien wird ein dreistufiges Bewertungsschema mit ge-
ringer, mittlerer und hoher Bedeutung aufgestellt.

e geringe Bedeutung: Biotop trigt kaum zum Vorkommen von Fledermiusen bei. In
der norddeutschen Normallandschaft im Uberschuss vorhanden. Diese Biotope
werden hier nicht dargestellt.

e mittlere Bedeutung: Biotop kann von Fledermiusen genutzt werden, ist jedoch al-
lein nicht ausreichend um Vorkommen zu unterhalten (erst im Zusammenhang mit
Biotopen hoher Bedeutung). In der norddeutschen Normallandschaft im Uberschuss
vorhanden, daher kein limitierender Faktor fiir Fledermausvorkommen .

¢ hohe Bedeutung: Biotop hat besondere Qualititen fiir Flederméuse. Fiir das Vor-
kommen im Raum mdéglicherweise limitierende Ressource.

2.2.2.1 Winterquartiere
Winterquartiere miissen frostsicher sein. Dazu gehoren Keller, Dachstiihle in groBen Ge-
béuden, alte, grofle Baumhéohlen, Bergwerksstollen.

¢ mittlere Bedeutung: Altholzbestinde (mind. 50 cm Stammdurchmesser im Bereich
der Hohle) mit Baumhdhlen; alte, nischenreiche Hauser mit groBen Dachstiihlen.

¢ hohe Bedeutung: alte Keller oder Stollen; alte Kirchen oder vergleichbare Gebadude;
bekannte Massenquartiere

2.2.2.2 Sommerquartiere

Sommerquartiere kénnen sich in Gebduden oder in Baumhdohlen befinden.

¢ mittlere Bedeutung: iltere, nischenreiche Wohnhéuser oder Wirtschaftsgebiude; al-
te oder strukturreiche Einzelbdume oder Waldstiicke.

e hohe Bedeutung: dltere, nischenreiche und grole Gebdude (z.B. Kirchen, alte Stall-
anlagen); Waldstiicke mit héhlenreichen, alten Baumen; bekannte Wochenstuben.
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2.2.2.3 Jagdreviere

Flederméuse nutzen als Nahrungsrdume iiberdurchschnittlich insektenreiche Biotope, weil
sie einen vergleichsweise hohen Energiebedarf haben. Als mobile Tiere kénnen sie je nach
aktuellem Angebot Biotope mit Massenvermehrungen aufsuchen und dort Beute machen.
Solche Biotope sind i.d.R. Biotope mit hoher Produktivitét, d.h. nihrstoffreich und feucht
(eutrophe Gewisser, Stimpfe). Alte, strukturreiche Wilder bieten dagegen ein stetigeres
Nahrungsangebot auf hohem Niveau. Diese beiden Biotoptypen sind entscheidend fiir das
Vorkommen von Flederméusen in einer Region.

e mittlere Bedeutung: Laubwaldparzellen, alte, strukturreiche Hecken; Gebiischséiu-
me / Waldriinder; Kleingewisser iiber 100 m?, kleine Flieigewisser, altes struktur-
reiches Weideland, grofle Brachen mit Staudenfluren.

* hohe Bedeutung: Waldstiicke mit strukturreichen, alten Bdumen; eutrophe Gewiis-
ser iiber 1000 m?; groBere FlieBgewisser.

2.2.3 Charakterisierung der Biotope des Gebietes im Hinblick auf ihre Funktion
fiir Fledermiuse

Bei der Begehung des Untersuchungsgebietes wurde nach den oben aufgefiihrten Lebens-
raumstrukturen gesucht. Daraus wird die Bewertung der Lebensraumeignung des Untersu-
chungsgebietes fiir Fledermiduse abgeleitet.

2.2.3.1 Quartiere

Die Wohnhduser sind alle noch bewohnt und werden dementsprechend gepflegt. Hiuser
mit auffélligen Verfallserscheinungen befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet. Zwar
konnen auch in genutzten Wohnhdusern in Ausnahmefillen Fledermduse Quartiere haben,
jedoch sind Vorkommen unwahrscheinlich. Ein besonderes Potenzial besteht nicht. Ge-
biude, auf die die Kriterien des Kap. 2.2.2.2 zutreffen (besonders nischenreiche Wohnge-
béude), sind nicht vorhanden.

Die Béume der Girten weisen keine erkennbaren Hohlen auf, die fiir Flederméuse geeignet
wiren.

Die vorhandenen Uberhilter im 6stlichen Gehélzsaum (Teilgebiet B) konnen ein gewisses
Potenzial fiir Fledermausquartiere haben. Die hier vorhandenen Eichen sind allerdings so
vital, noch véllig in der Wachstumsphase befindlich, dass relativ wenig Totholz vorhanden
ist. Hohlen wurden nicht gefunden. Moglich sind insbesondere Tagesverstecke oder kleine
Quartiere fiir kleine Arten, die auch Spalten bewohnen.
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2.2.3.2 Jagdgebiete (Nahrungsriume)

Der Geholzsaum (Teilgebiet B) mit seinen alten Gehdlzen, kann insgesamt als strukturrei-
cher Saum angesehen werden, der mit mittlerer Bedeutung als potenzielles Jagdgebiet ein-
zustufen ist.

2.2.3.3 Zusammenfassung Fledermiuse

Das Untersuchungsgebiet bietet kein besonderes Potenzial fiir Fledermausquartiere. Héhlen
wurden nicht gefunden. Tagesverstecke sind in den alten Bdumen des Geholzsaumes (Teil-
gebiet B) moglich.

Der Geholzsaum (Teilgebiet B) hat als Jagdhabitat fir Flederméduse potenziell mittlere Be-
deutung.

2.3 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

GroBhansdorf liegt nach BORKENHAGEN (2011) im Verbreitungsgebiet der Haselmaus
(Muscardinus avellanarius). Sie besiedelt Wilder, Parklandschaften, Feldgehdlze und Ge-
biische (MEINIG et al. 2004). Von besonderer Bedeutung sind sonnige und fruchtreiche Ge-
biischlandschaften. Sie benétigt, dichte, fruchttragende und besonnte Hecken, die hier nicht
ausgeprigt vorkommen. Der 6stliche Geh6lzsaum zum Acker mit Heckensiumen und
Brombeerstriuchern stellt einen zwar wenig, aber nicht vollig ungeeigneten Lebensraum
fir diese Art dar. Ein Vorkommen ist somit mdglich und vorsorglich anzunehmen. Die Ha-
selmaus nutzt relativ kleine Reviere (< 1 ha) und ist wenig mobil. Ortswechsel beschriinken
sich gewdhnlich auf wenige 100 m (MEINIG et al. 2004).

In der Roten Liste Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2001) gilt die Haselmaus als
,stark gefahrdet (2)“. Nach neueren Erfassungen stellt sich die Situation nicht mehr so
dramatisch dar. Im Gstlichen Teil Schleswig-Holsteins ist die Art verbreitet. Der Erhal-
tungszustand der Haselmaus gilt in der kontinentalen Region Schleswig-Holstein nach
MLUR (2008) als ,,ungiinstig - unzureichend (U1)*“, was als Rote-Liste-Status ,,V* (Vor-
warnliste) zu interpretieren wire. In Deutschland wurde von MEINIG et al. (2009) der Status
»G", d.h. ,,Gefidhrdung anzunehmen* vergeben. Die Datenlage reicht nicht fiir eine endgiil-
tige Einstufung aus. Es sprechen jedoch mehr Argumente fiir eine Gefihrdung als dagegen.

2.4 Potenziell vorhandene Brutvigel

Die potenziell vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 2 dargestellt. Es wird darge-

stellt, ob die Art im Untersuchungsgebiet Brutvogel (b) sein kann oder diesen Bereich nur
als Teilrevier (tr) oder als Nahrungsgast (ng) nutzen kann. Das Teilrevier wird dann ange-
nommen, wenn die Art zwar im Untersuchungsgebiet briiten kann, das Untersuchungsge-
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biet aber viel zu klein flir ein ganzes Revier ist. Die Art muss weitere Gebiete in der Um-
gebung mit nutzen.

Tabelle 2: Artenliste der potenziellen Vogelarten.

Potenzielles Vorkommen in den Teilgebieten nach Kap. 2.1: = potenzielles Brutvorkommen, © = nur po-
tenzielles Nahrungsgebiet; A - Girten, B- Geholzsaum.

St: Status im Untersuchungsgebiet: b: Brutvogel; tr: Teilrevier, d.h. Flachen der Umgebung miissen mitge-
nutzt werden; ng: Nahrungsgast; § = sind die nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzten Arten; SH:
Rote-Liste-Status nach KNIEF et al. (2010) und D: nach SUDBECK et al. (2007). - = ungefihrdet, V = Vor-
warnliste, 3 = gefidhrdet; Anm. H6 = Hohlen- und Nischenbriiter; Trend = kurzfristige Bestandsentwicklung
nach KNIEF et al. (2010): - = Riickgang, / = stabil, + = Zunahme.

St. | SH|D|A|B| Anm. | Trend

Gehdlzbriiter

Amsel, Turdus merula

Blaumeise, Parus caeruleus Ho6

Buchfink, Fringilla coelebs

Dorngrasmiicke, Silvia communis

Feldsperling, Passer montanus Ho

Gartengrasmiicke, Sylvia borin

Gartenbaumléufer, Certhia brachydactyla Ho

Gartenrotschwanz, Phoenicurus phoenicurus Ho

1
L}
®|®@|O|0|@

Gimpel, Pyrrhula pyrrhula

Goldammer, Emberiza citrinella

Grauschnépper, Muscicapa striata Ho

Griinfink, Carduelis chloris

Heckenbraunelle, Prunella modularis

KerbeiBer, Coccothraustes coccothraustes

[
1
[ BEoNE BN BN J

Klappergrasmiicke, Sylvia curruca

Kleiber, Sitta europaea

Kohlmeise, Parus major Ho

Misteldrossel, Turdus viscivorus

Monchsgrasmiicke, Sylvia atricapilla

Rotkehlchen, Erithacus rubecula

Schwanzmeise, degithalos caudatus

Singdrossel, Turdus philomelos

Stieglitz, Carduelis carduelis

Sumpfmeise, Parus palustris

Tannenmeise, Parus ater Ho

Wintergoldhidhnchen, Regulus regulus

Zaunkonig, Troglodytes troglodytes

g|o|og|g|c|o|o|o|o|To|o|o|o|o|o|o|Tg|o|o|g|o|c oo |lo o |o' | o
1
]
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Zilpzalp, Phylloscopus collybita

Arten mit groflen Revieren

Buntspecht, Dendrocopos major b - | - Ho

Eichelhdher, Garrulus glandarius bitr| - | -

Elster, Pica pica bir| - | -

COle|e|e®
o|® 0 @
+|~[+]+

Griinspecht, Picus viridis § b/tr| V | - Ho
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St. [ SH|D|A|B | Anm. | Trend
Habicht , Accipiter gentilis § ng| - |-|ofe /
Maiusebussard, Buteo buteo § ng| - |-|-|e +
Rabenkrihe, Corvus corone bitr| - | -|e| e /
Ringeltaube, Columba palumbus btr| - |[-|[e|e /
Sperber, Accipiter nisus § ng| - |-|e|e +
Waldkauz, Strix aluco § ng| - |-|o|o]| Hb /

Es kommt eine Art potenziell vor, die nach Roter Liste Schleswig-Holsteins (Knief et al.
2010) auf der Vorwarnliste verzeichnet ist.

GroBere Horste von Greifvigeln befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet, so dass de-
ren Brutvorkommen ausgeschlossen werden konnen. Alle Arten briiten potenziell in den
Geholzen.

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,,europdische Vogelarten besonders ge-
schiitzt. Der Griinspecht und die als Nahrungsgéste potenziell vorkommenden Greifvogel
und Eulen sind nach BArtSchV streng geschiitzt.

2.4.1 Anmerkungen zu Arten der Vorwarnliste

Der Griinspecht bevorzugt park- und mosaikartig strukturierte Landschaften, die er hier
mit dem Wechsel von groflen Gehdlzen und (gréBeren) Garten vorfindet. Er kommt haufig
auf Friedhofen vor, die offenbar eine gute Habitatzusammenstellung aufweisen. Er ist ein
ausgeprigter Bodenspecht und bendtigt als wichtigste Nahrung Ameisen. Kleinklimatisch
glinstige, warme Gehdlzrander mit kurzrasig bewachsenem Sandboden sind seine optima-
len Nahrungsbiotope. Die Brutvorkommen sind an starkstimmiges Laubholz gebunden,
das er hier teilweise vorfinden kann. Diese Art hat ein sehr groBies Revier (2-5 km?, BAUER
et al. 2005).

Feldsperlinge briiten in H6hlen und sind daher einerseits auf Geholze mit entsprechendem
Nischenangebot (hier an den Siedlungsrandlagen) angewiesen. Andererseits benotigen sie
die reich strukturierte Kulturlandschaft, in der auf Brachestreifen insbesondere im Winter
noch Nahrung gefunden werden kann. Feldsperlinge kommen in Ortschaften mit vielfalti-
gen Strukturen und gutem Bestand an alten Obst- und Zierbdumen vor. AuBlerhalb von Ort-
schaften, in der Knicklandschaft und Feldgehdlzen ist der Feldsperling heute spirlich ver-
breitet. Er benétigt zumindest kleine Brachestrukturen, tiberwinternde Krautvegetation
(z.B. Stoppelfelder, Brachen) zur Nahrungssuche, die in der intensiv genutzten Agrarland-
schaft kaum noch vorhanden sind.

2.4.2 Anmerkungen zu ungefihrdeten, streng geschiitzten Arten

Sperber jagen an Sdumen und in Gehdélzen (auch Gérten) vorzugsweise andere Vogel. Der
Sperberbestand in Schleswig-Holstein betrégt ca. 1000. Er briitet hier vor allem in dichten
Nadelholzforsten. GroBhansdorf ist allerdings eher zur Population des Hamburger Umlan-
des zu zdhlen. Der Lebensraum des Sperbers in Hamburg und seinem Umland ist gekenn-
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zeichnet durch ein Mosaik von geh6lzdominierten Strukturen und Siedlungsgebieten, in
denen vergleichsweise grole Grundstiicke und Einzelhausbebauung vorherrschen. Sperber
briiten bevorzugt in 20-40 Jahre alten Nadel-Stangenhélzern mit hoher Baumdichte (MIT-
SCHKE & BAUMUNG 2001). In Hamburg und seinem Umland betrigt sein Bestand ca. 250
Paare. Er hat in der ferneren Vergangenheit im Stadtbereich zugenommen und nimmt im-
mer noch leicht zu (MITSCHKE 2012).

Der Habichtbestand betrigt in Schleswig-Holstein ca. 550 Paare. Der Bestand ist stabil. In
Hamburg und seinem Umland hat der Bestand in der Vergangenheit bis heute zugenom-
men und betrégt aktuell ca. 160 Paare (MITSCHKE 2012). Er briitet in Schleswig-Holstein
im Innern von groferen Waldstiicken. In Hamburg bevorzugt er zwar auch Wilder mit {iber
50 Jahre altem Baumbestand, es wurden jedoch auch schon Bruten in Parks und Feldgehdol-
zen in unmittelbarer Nahe zu stark begangenen Wegen gefunden (MITSCHKE & BAUMUNG
2001).

Der Miusebussard ist der haufigste Greifvogel Deutschlands. Er jagt hauptséchlich auf
Griinlandern oder anderen Flichen nach Mausen, sucht auch selten Gartenland und lichte
Wilder auf.

Der Waldkauz jagt sowohl im Wald als auch im Offenland. Im Untersuchungsgebiet
konnte er vor allem in grolen Girten und in den Gehélzen Nahrung finden. Diese Flichen
bilden aber nur einen kleinen Ausschnitt seines Lebensraumes, der sich vor allem auf wei-
tere benachbarte Griinldnder, Parks und Gehdlze erstrecken diirfte. Seine Bruten tiitigt er in
grofien Hohlen, die im Untersuchungsgebiet nicht vorkommen.

2.5 Weitere potenziell vorhandene Arten des Anhangs IV

Die Kiiferart Eremit (Osmoderma eremita) kann in méchtigen, alten Laubbdumen vor-
kommen. Die bis zu 7,5 cm groflen Larven des Eremiten leben 3-4 Jahre im Mulm von
Baumhéhlen, die z.B. von Spechten angelegt worden sind. Eine Larve bendtigt zu ihrer
Entwicklung mindestens 1 1 Mulm. Brutstitte des Eremiten kann fast jeder Laubbaum sein,
der einen Mindestdurchmesser von ca. 80 Zentimetern hat und groe Hohlungen im Stamm
oder an Asten aufweist. Bevorzugt werden aber die ganz alten Biume. Solch groBe Biume
mit groflen Hohlungen sind hier nicht vorhanden.

Andere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten, da die iibrigen
Arten des Anhangs IV sehr spezielle Lebensraumanspriiche haben (Moore, alte Wilder,
spezielle Gewdsser, marine Lebensridume), die hier nicht erfiillt werden.

Da keine entsprechenden Gewisser vorhanden sind, kénnen Lebensstitten von Amphibien
und Fischen, zumal solchen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, ausgeschlossen werden.
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Abbildung 3: Bebauungsplan-Vorentwurf (Stand: 24.02.2014)

Der Gehdlzsaum im Osten (Teilgebiet B) wird als Griinstreifen festgelegt, der von Wohn-
und anderer Nutzung freigehalten werden soll.

Um die Bestandsgebidude werden Baufelder festgesetzt, die Erweiterungen der Gebédude
zulassen. Zusitzlich werden weitere Baufelder in den hinteren Gérten moglich.
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Insgesamt kommt es zu einer Verdnderung von groBziigigen Gartengrundstiicken zu mo-
dernen Wohnhausneubau-Girten, die im Allgemeinen nur noch schmale unversiegelte Fli-
chen zwischen Wegen, Terrassen und Abstellflichen aufweisen.

Die Wirkungen des Baubetriebes werden im Rahmen des im Hochbau iiblichen liegen.
Spezielle Arbeiten, die besonderen Larm oder Schadstoffemissionen verursachen, sind
nicht vorgesehen und auch wegen der Wohnumgebung unzuldssig. Die Schadstoffbelas-
tung durch die Emissionen des Baubetriebes wird sich nach dem Stand der Technik im bei
modernen Baumaschinen iiblichen Rahmen halten und daher keine merklichen Veriinde-
rungen an der Vegetation oder der Gesundheit von Tieren im Umfeld der Baustelle hervor-
rufen.

Zum Brutvogelschutz wird der eventuell zu entnehmende Gehdlzbestand gemal der allge-
mein giltigen Regelung des § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG in der Zeit nach dem 30. September
und vor dem 01. Mérz beseitigt.

3.1 Wirkungen auf Vogel

Durch den Verlust einiger Biume und der groflen Gérten, verlieren die in Tabelle 2 aufge-
fiihrten potenziellen Brutvogelarten zumindest Teile ihres potenziellen Lebensraumes. In
Tabelle 3 sind in einer tabellarischen Ubersicht die Wirkungen auf die Arten dargestellt.

Die Arten mit groBen Revieren kénnen in die Umgebung ausweichen. Die Arten Bunt-
specht, Eichelhdher, Elster, Rabenkrihe und Ringeltaube gehoren zu den Arten, deren Be-
stand in Hamburg (und Umland) deutlich zunimmt (MITSCHKE 2009, Tabelle 4). Der Griin-
specht verliert nur einen suboptimalen, kleinen Teil seines Nahrungsraumes. Die Greifvo-
gel und Eulen haben so grofle Nahrungsrdume, dass der Verlust im Plangebiet nicht zu
Verminderungen der Populationen oder Beschadigungen eventuell auBlerhalb des Untersu-
chungsgebietes liegender Fortpflanzungsstatten fithren kann.

Am stérksten betroffen sind die Arten, die im Siedlungsbereich nur vorkommen, wenn er
etwas parkartiger und mit groBeren ,,ungepflegten* Teilen ist. Das bisher sich noch ,,lind-
lich* prisentierende Geldande wird zu einer modernen Einfamilienhaussiedlung. Deren Gir-
ten sind erfahrungsgemaf von immergriinen Gehdlzen und Zierrasenflidchen sowie versie-
gelten Stellflachen, Terrassen und Ahnlichem geprigt. Zu den Arten, die in alten, geholz-
reichen Gérten noch vorkommen, in modernen Einfamilienhaus-Neubauarealen jedoch
nicht mehr, gehoren hier die Gartengrasmiicke, der Gartenrotschwanz und der Grauschnép-
per. Diese Arten gehdren zu den Arten, die durch die Umgestaltung der Gérten und der
Siedlungsverdichtung im Gartenstadtbereich im Bestand zuriickgehen (MITSCHKE 2009).

Die Arten, die nur oder ganz iiberwiegend als typische Waldvigel der groBeren Biume im
Waldstiick im Teilgebiet B vorkommen, behalten ihr Revier, weil die meisten gro3en
Baume dort nicht beseitigt werden. Dazu gehéren Buchfink, Gartenbaumliufer, Kernbei-
Ber, Kleiber. Sie verlieren Teile ihres Nahrungsgebietes in den Gérten.
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Die iibrigen Arten kénnen auch in den neu entstehenden modernen Wohnhausgérten wei-
terhin ihre Reviere haben. Sie verlieren allerdings Fliche, die in der Summe dazu fiihrt,
dass bei Ausnutzung der Baufelder die Anzahl der Reviere sich vermindern muss. Da die
Umgebung sehr gehdlzreich ist (Abbildung 1) kénnen diese Vogelarten ausweichen, so
dass die Funktionen der Flachen erhalten bleiben.

Allgemein nimmt der Geholzanteil in Schleswig-Holstein und Hamburg zu, so dass zu er-
warten ist, dass langfristig kontinuierlich Ausweichmoglichkeiten fiir die ungefiahrdeten
und nicht auf der Vorwarnliste verzeichneten Geholzvogelarten im Umfeld entstehen
(BERNDT 2007, MITSCHKE 2012). Dartiiber hinaus ergibt eine aktuelle Untersuchung der
Bestandsentwicklung gerade dieser Vogel Hamburgs (MITSCHKE 2009), dass die Bestiinde
der meisten Arten in den letzten 10 Jahren (z. T. stark) angestiegen sind (Tabelle 4). Of-
fenbar entstehen aktuell standig neue Lebensraume fiir diese Arten. Die Arten sind so zahl-
reich und gehoren so anpassungsfahigen und deshalb weit verbreiteten, ungefdhrdeten Ar-
ten an, dass sie langfristig in die rdumliche Umgebung, ausweichen kdnnen.

Die Arten, die nur den Gehdlzsaum zum Acker nutzen (Dorngrasmiicke, Goldammer,
Feldsperling), erfahren keine bedeutende Verdnderung ihrer Situation.

Tabelle 3: Wirkung auf Brutvégel (sortiert nach Vorhabensfolge). Begriindung der
Folgen der Vorhabenswirkungen im Text (siche unten, I - IV).

Art (Anzahl) Wirkung des Vorhabens | Folgen der Vorhabenswirkungen
Alle Arten der Tabelle | Verlust eines Teiles des | Ausweichen in benachbartes Gelidnde
2 mit grolen Revieren |Nahrungshabitats méglich (I).

od. nur Nahrungsfl.
Arten grof3er, parkarti- | Verlust von Brutpldtzen | Verlust von Revieren. (1I)
ger oder ,ldndlicher,, und Nahrungsfldchen
Garten. Gartengrasmii-
cke, Gartenrotschwanz
Grauschnéipper

Arten d. groflen Baum- | Verlust von Nahrungsfld- |Kein Verlust von Revieren (III)
bestandes im Teilgebiet | chen
B (Gartenbaumlaufer,

2

KembeiBer, Kleiber)
Ubrige Arten der Ge- | Verlust von Brutplatz und | Verlust von Revieren (IV).
holze Nahrungshabitat

Ackerrandarten (Dorn- | Kein Verlust von Brut-
grasmiicke, Goldam- | platz und Nahrungshabitat
mer, Feldsperling)

1. Ausweichen in benachbarte Biotope mdglich. Ringeltauben, Eichelhdher, Elstern und
Rabenkrihen briiten im Allgemeinen flichendeckend in Schleswig-Holstein verbrei-
tet, so dass Bruten in der Ndhe des Untersuchungsgebietes wahrscheinlich sind. Sie
kénnen als sehr anpassungsfahige Arten beim partiellen Verlust der Flichen im Unter-
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suchungsgebiet problemlos in die Umgebung ausweichen, denn sie konnen die neu
entstehenden Gartenflichen zumindest teilweise ebenfalls nutzen.

Greifvogel und Eulen nutzen sehr grofle Reviere, so dass sie diesbeziiglich in die Um-
gebung ausweichen koénnen. Auch sie konnen die neu entstehenden Girten zum Teil
nutzen — es entsteht somit kein vollstdndiger Verlust. Im Umfeld GroBhansdorfs
(Abbildung 1) bleiben genug dhnliche Flichen erhalten, so dass die dkologischen
Funktionen erhalten bleiben.

Der Griinspecht verliert einen geringwertigen Teil seiner Nahrungsfliche, zudem kann
er auch in den neu entstehenden Gérten Nahrung finden. Diese Art hat ein sehr grofes
Revier (2-5 km?, BAUER et al. 2005) und bedeutendere Flachen liegen in den Park-
grundstiicken und Waldridndern der Umgebung,

Verlust von Revieren. Ausweichen nicht méglich. Gartengrasmiicke, Gartenrot-
schwanz und Grauschnépper sind mit ihren Brutplitzen an naturnahe Gérten mit
strukturreichen Gebiischen oder Bdumen gebunden. Moderne Einfamilienhausgirten
sind fiir diese Arten nicht (mehr) geeignet. Durch die laufende Umgestaltung der Gir-
ten und die Siedlungsverdichtung im Gartenstadtbereich gehen beide Arten im Be-
stand zurlick, ohne bereits gefihrdet zu sein (MITSCHKE 2009). Durch diese allgemei-
ne Tendenz ist nicht zu erwarten, dass aktuell Ausweichmaglichkeiten bestehen. Sie
mussten zur Erhaltung der Funktionen des hier beschiadigten Lebensraumes durch
Ausgleichsmaflnahmen neu geschaffen werden. Sinnvolle Maflnahmen fiir alle Arten
sind die Schaffung von sog. Streuobstwiesen, Gestaltung von strukturreichen Wald-
rindern oder dichteren Gebiischen, z.B. Reddern. Mit dem Angebot von Nisthilfen
kann in jungen Stadien dieser Lebensrdume die Ansiedlung unterstiitzt werden.

Diese Arten sind iiberwiegend Hohlenbriiter oder Arten groBerer Waldbereiche (Gar-
tenbaumldufer, KernbeiBer, Kleiber). Diese Bereiche bleiben durch den Griinstreifen
zum groflen Teil erhalten. Die Verluste an Nahrungsflache sind insofern gering, als
der wesentliche Teil erhalten bleibt.

Eine aktuelle Untersuchung der Bestandsentwicklung der Végel Hamburgs (MITSCH-
KE 2009) ergibt, dass die Bestinde von Kleiber und Gartenbaumlaufer in den letzten
10 Jahren im Bereich der Gartenstadt angestiegen sind (Tabelle 4). Offenbar entstehen
aktuell stindig neue Lebensraume fiir diese Arten. Der Kernbeif3er ist als typischer
Baumwipfelbewohner im Bestand seit langem stabil (KNIEF et al. 2010). Die Arten
sind in Hamburg und seinem Umland so zahlreich und gehéren so anpassungsfihigen
und deshalb weit verbreiteten, ungefihrdeten Arten an, dass sie langfristig in die
rdumliche Umgebung, ausweichen konnen. Alle drei Arten nehmen in Schleswig-
Holstein im Bestand zu.

Die tibrigen Arten sind typische Arten der Laub- und Mischwalder sowie der Garten-
stadt. Sie verlieren in der Summe (nicht als zusammenhingende Fliche, sondern in
Teilen) groBBe Teile ihrer Reviere. Die besonders groflen Baume sind als erhaltenswert
eingestuft, so dass zu erwarten ist, dass nur die weniger wertvollen Baume beseitigt
werden. Allgemein nimmt der Gehdlzanteil in Schleswig-Holstein und Hamburg zu,
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so dass zu erwarten ist, dass langfristig kontinuierlich Ausweichmdéglichkeiten fiir die

ungefdhrdeten und nicht auf der Vorwarnliste verzeichneten Geholzvogelarten im

Umfeld entstehen (BERNDT 2007, MITSCHKE 2012). Fast alle dieser Arten zeigen Be-
standszunahmen (vgl. Tabelle 2, KOOP & BERNDT 2014). Bei der Singdrossel sind Be-

standsriickgénge zu verzeichnen (Tabelle 5), deren Ursache unbekannt ist. Lebens-
raumverluste sind wahrscheinlich nicht die Ursache. In Schleswig-Holstein zeigen

diese Arten alle Bestandszunahmen oder sind auf sehr hohem Niveau im Bestand sta-

bil.

Tabelle 4: Gehélzbriiter mit Bestandszunahmen in Hamburg (MITSCHKE 2009)

Art Bestandsentwicklung von 1982/83 — 2007/2008
Amsel Zunahme ( 20-50%)

Blaumeise Zunahme (Verdopplung)
Buntspecht starke Zunahme > 50 %

Dompfaff starke Zunahme ( 6 — fach)
Eichelhdher starke Zunahme > 50 %

Elster starke Zunahme ( 10 — fach)
Gartenbaumlédufer starke Zunahme ( 10 — fach)
Griinfink Dichte gleichbleibend
Heckenbraunelle Zunahme (Verdopplung)
Klappergrasmiicke Dichte gleichbleibend

Kleiber starke Zunahme ( 10 — fach)
Kohlmeise Zunahme (Verdopplung)
Misteldrossel starke Zunahme > 50 %
Monchsgrasmiicke starke Zunahme (Vervierfachung)
Rabenkrihe starke Zunahme ( 10 — fach)
Ringeltaube starke Zunahme ( 4 — fach)
Rotkehlchen starke Zunahme ( 5 — fach)
Schwanzmeise starke Zunahme > 50 %
Sumpfmeise Zunahme (20-50%)

Tannenmeise Zunahme (Verdopplung)
Wintergoldhdahnchen starke Zunahme (> Vervierfachung)
Zaunkonig sehr starke Zunahme ( 10 — fach)
Zilpzalp starke Zunahme (> Verdreifachung)

Tabelle 5: Gehélzbriiter mit Bestandsabnahmen in Hamburg (MITSCHKE 2009), keine
Bestandsabnahme in Schleswig-Holstein (KOOP & BERNDT 2014)

Art Bestandsentwicklung von 1982/83 — 2007/2008
Gartenrotschwanz starke Abnahme um > 50 %

Grauschnipper leichte Abnahme

Singdrossel starke Abnahme um > 50 %
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Alle mit Revierverlusten betroffenen Arten sind noch weit verbreitet. Der Verlust einzelner
Brutreviere wiirde nicht den Erhaltungszustand dieser Arten gefdhrden. Ein eventueller
Verlust der Reviere wird nicht zu einem ungiinstigen Erhaltungszustand und damit Gefihr-
dung der Arten in Hamburg fiihren. Es ist deshalb nicht erforderlich, eventuelle Aus-
gleichsmaflnahmen im Sinne von CEF - Maflnahmen dem Vorhaben vorzuziehen. Die Po-
pulationen kénnen eine geringe Bestandserniedrigung noch ertragen. Langfristig kommt es
fiir diese Arten nicht zu einer Verminderung des Brutbestandes. Die Funktionen der betrof-
fenen Lebensstitten bleiben im raumlichen Zusammenhang' erhalten.

Die hier vorkommenden Vgel gehoren sémtlich zu den stérungsunempfindlichen Arten
des Siedlungsbereichs. Stérwirkungen der Baumafnahmen im Untersuchungsgebiet wer-
den kaum weiter reichen als der Umfang der Baustelle. Es kommt also nicht zu weit rei-
chenden Stérungen. Im Ubrigen wiren die vorkommenden Arten ungeféhrdet, so dass
selbst die Storung einzelner Brutpaare nicht zu erheblichen Storungen im Sinne des § 44
BNatSchG fithren wiirde, da der lokale Erhaltungszustand giinstig bleiben wiirde.

Mit der Bereitstellung neuer, bisher fiir Vogel nicht zur Verfligung stehender strukturrei-
cher Geholze oder parkartiger Landschaften (fiir Gartenrotschwanz und Grauschnipper)
wiren die 6kologischen Funktionen zu erhalten. Zusitzlich konnte mit Nisthilfen das Brut-
platzangebot fiir diese Arten verbessert werden. Der ,,Artenschutzausgleich im Sinne von
§ 44 (5) BNatSchG konnte hier den Ausgleich nach § 15 BNatSchG aufnehmen. Auch Er- ‘
satzbaum- bzw. Waldpflanzungen konnen in diesem Sinne gewertet werden. |

3.2 Wirkungen auf Flederméause

Potenzielle Quartierbdume sind im von BaumafBnahmen betroffenen Teil des B-
Plangebietes nicht vorhanden und werden daher nicht beeintrichtigt (Kap. 2.2.3.1). Der
Geholzsaum, in dem Tagesverstecke nicht ausgeschlossen werden konnen, wird nicht ver-
andert.

Die potenzielle Nahrungsflache mittlerer Bedeutung wird nicht verkleinert. Angesichts der
groflen Waldbereiche in der Umgebung ist der Verlust von vergleichsweise geringwertiger
Gartenfliache unbedeutend. Zudem gelten solche Nahrungsrdume nicht als Lebensstitten im
Sinne des § 44 BNatSchG (vgl. Kap. 4.1.2). Aufgrund ihres groen Aktionsradius kénnen
die potenziell vorhandenen Arten (z.B. in die grolen Wilder) ausweichen.

'Da Végel vergleichsweise mobil sind, ist anzunehmen, dass die in Norddeutschland vorkommenden Indivi-
duen der betreffenden Arten eine zusammenhangende Population bilden. Der rdumliche Zusammenhang die-
ser Population ist demnach eher weit.
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3.3 Wirkungen auf die Haselmaus

Der Geholzsaum zum Acker wird nicht veridndert. Der potenzielle Lebensraum der Hasel-
maus bleibt somit erhalten.

4 Artenschutzpriifung

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes sind die Bestimmungen zum Schutz und
zur Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben dem allgemeinen
Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 41) sind im § 44 strengere Regeln zum Schutz
besonders und streng geschiitzter Arten festgelegt.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Bestimmungen des besonderen
Artenschutzes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG behandelt.

Ein Bebauungsplan kann selbst nicht gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG ver-
stoflen, sondern nur dessen Vollzug. Er verstoBt jedoch gegen § 1 Abs. 3 BauGB, wenn bei
der Beschlussfassung absehbar die Zugriffsverbote des § 44 uniiberwindliche Hindernisse
fir die Verwirklichung darstellen. Es ist also festzustellen, ob eventuelle Verletzungen der
Zugriffsverbote tiberwunden werden kénnen.

4.1 Zu beriicksichtigende Arten

Bei der Feststellung der vorkommenden und zu betrachtenden betroffenen Arten wird un-
terschieden, ob sie nach europdischem (FFH-RL, VSchRL) oder nur deutschem Recht ge-
schiitzt sind. Nach der neuen Fassung des BNatSchG ist klargestellt, dass fiir nach § 15
BNatSchG zuldssige Eingriffe sowie fiir Vorhaben in Gebieten mit Bebauungsplanen nach
§ 30 BauGB, wihrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach

§ 34 BauGB die artenschutzrechtlichen Verbote nur noch bezogen auf die européisch ge-
schiitzten Arten, also die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und die européischen
Vogelarten, gelten. Fiir Arten, die nur nach nationalem Recht (z.B. Bundesartenschutzver-
ordnung) besonders geschiitzt sind, gilt der Schutz des § 44 (1) BNatSchG nur fiir Hand-
lungen auflerhalb von nach § 15 BNatSchG zugelassenen Eingriffen. Eine Verordnung
nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG wurde bisher nicht erlassen.

Im hier vorliegenden Fall betrifft das Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Fleder-

méuse, Haselmaus) und alle Vogelarten.

4.1.1 Zu beriicksichtigende Lebensstiitten von europiischen Vogelarten und der
Haselmaus

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten, européischen Vogelarten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen, zu toten, sie erheblich zu stéren oder ihre Entwicklungsformen, Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.
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Der Tatbestand des Totens, Verletzens oder der Entnahme von Individuen sowie des Sto-
rens wird durch die Wahl des Rodungszeitpunktes von Geholzen und der Baufeldfreima-
chung im Winterhalbjahr vermieden. Es verbleibt in dieser Untersuchung die Frage nach
der Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Fortpflanzungsstitten sind die Nester der Vogel und Haselméiuse incl. eventueller dauer-
hafter Bauten, z.B. Spechthéhlen. Fiir Brutvogel, die sich jedes Jahr einen neuen Nistplatz
suchen, ist das Nest nach dem Ausfliegen der letzten Jungviogel funktionslos geworden und
eine Zerstorung des alten Nestes somit kein Verbotstatbestand. In diesen Fillen ist das ge-
samte Brutrevier als relevante Lebensstitte heranzuziehen: Trotz eventueller Inanspruch-
nahme eines Brutplatzes (z.B. altes Nest) kann von der Erhaltung der Brutplatzfunktion im
Brutrevier ausgegangen werden, wenn sich innerhalb des Reviers weitere vergleichbare
Brutméglichkeiten finden, an denen die Brutviogel ihr neues Nest bauen konnen. In diesem
Fall ist die Gesamtheit der geeigneten Strukturen des Brutreviers, in dem ein Brutpaar re-
gelmiéBig seinen Brutplatz sucht, als relevante Lebensstitte (Fortpflanzungs- und Ruhestit-
te) anzusehen. Soweit diese Strukturen ihre Funktionen fiir das Brutgeschift trotz einer
teilweisen Inanspruchnahme weiter erfiillen, liegt keine nach § 44 relevante Beschidigung
vor. Vogelfortpflanzungs- und Ruhestitten sind also dann betroffen, wenn ein ganzes Brut-
revier, indem sich regelmaBig genutzte Brutpldtze befinden, beseitigt wird. Das ist z.B.
dann der Fall, wenn die Fliche eines beseitigten Gehdlzes ungefahr der halben Grofe eines
Vogelreviers entspricht.

Zu betrachten ist also, ob Brutreviere von europaischen Vogelarten bzw. Aktionsriume von
Haselmiusen beseitigt werden. Diese Frage wird in Kap. 3.1 (S. 13) beantwortet: Es wer-
den Brutreviere von mit Fortpflanzungsstitten vorkommenden Arten, namlich Gartengras-
miicke, Gartenrotschwanz und Grauschnépper beseitigt oder doch zumindest beschédigt.

4.1.2 Zu beriicksichtigende Lebensstiitten von Fledermiusen

Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Flederméusen sind ihre Quartiere. Die potenziellen
Tagesquartiere von Spalten bewohnenden Arten gelten nach der derzeitigen Diskussion
nicht als zentrale Lebensstétten und damit nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestiitten im
Sinne des § 44 BNatSchG, denn sie sind i.d.R. so weit verbreitet, dass praktisch immer
ausgewichen werden kann. Jagdgebiete gehoren nicht zu den in § 44 aufgefiihrten Lebens-
stétten, jedoch konnen sie fiir die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
stidtten Bedeutung erlangen. Das trifft dann zu, wenn es sich um besonders herausragende
und fiir das Vorkommen wichtige limitierende Nahrungsrdume handelt.

Durch das Vorhaben geht keine potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestitte von Fleder-
madusen verloren (Kap. 3.2). Es gehen keine Nahrungsrdume in so bedeutendem Umfang
verloren, dass es zum Funktionsverlust eventuell vorhandener, benachbarter Fortpflan-
zungsstitten kommt.
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4.2 Prifung des Eintretens der Verbote nach § 44

Die zutreffenden Sachverhalte werden dem Wortlaut des § 44 (1) BNatSchG stichwortartig
gegeniibergestellt.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschddigen oder zu zerstoren,

a. Dieses Verbot wird im Hinblick auf Vigel und Fledermiuse nicht verletzt,
da die Arbeiten zur Baufeldraumung nach bzw. vor der Brutzeit der Vogel
beginnen. Auch die Fillung der Gehélze wird auBlerhalb der Brutzeit der
Vogel stattfinden (allgemein giiltige Regelung § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG).
Das Verbot wird also nicht verletzt.

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen, eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

b. Dieses Verbot wird nicht verletzt, da die Arbeiten zur Baufeldraumung (z.B.
Rodung von Gehdlzen) vor der Brutzeit der Vogel beginnen. Der Baubetrieb
fiihrt nicht zu erheblichen Stérungen der umgebenden Tierwelt, da alle in
der Umgebung potenziell vorkommenden Arten nicht besonders storanfillig
sind oder ihr Erhaltungszustand gut bleibt (Kap. 3.1).

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

c. Fortpflanzungsstitten von allgemein verbreiteten in Gehélzen briitenden
Vogeln werden im Fall von Gartengrasmiicke, Gartenrotschwanz und Grau-
schnépper so beschidigt, dass die 6kologischen Funktionen nicht mehr er-
fullt werden (Nr. 11, S. 15). Die {ibrigen Arten kénnen ausweichen, so dass
die okologischen Funktionen im rdumlichen Zusammenhang erhalten blei-
ben. Lebensstitten von Fledermausen und Haselmaus werden nicht beschi-
digt (Kap. 3.2, 3.3).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu
zerstoren.

d. Solche Pflanzen kommen hier potenziell nicht vor.

Bei einer Verwirklichung des Bebauungsplanes kommt es demnach zum Eintreten eines
Verbotes nach § 44 (1) BNatSchG. Damit wiirde zur Verwirklichung des Vorhabens vor-
aussichtlich eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Eine Ausnahme gemal} § 45 (7) BNatSchG von den Verbotstatbestianden des § 44 (1)

BNatSchG wird nicht erforderlich, wenn durch Ausgleichsmafnahmen sichergestellt wer-
den kann, dass die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten
kontinuierlich erhalten bleiben. Entsprechend ihrer Zielsetzung werden diese Malnahmen
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Kap. 5 Zusammenfassung

als CEF-MaBnahmen (Continuous Ecological Functionality) bezeichnet. Sie sind in der
Regel zeitlich vorgezogen zu realisieren, um zum Zeitpunkt der Beeintrachtigung wirksam
sein zu konnen. Bei nicht gefdhrdeten Arten, wie hier vorliegend, kann ein zeitlich vorii-
bergehender Verlust der Funktionen der betroffenen Lebensstitte hingenommen werden,
wenn langfristig keine Verschlechterung der Gesamtsituation im rdumlichen Zusammen-
hang damit verbunden ist. Der Ausgleich muss also im hier vorliegenden Fall nicht vorge-
zogen verwirklicht werden. Mit der Schaffung von sog. Streuobstwiesen, Hochstammrei-
hen, Alleen oder der Gestaltung von strukturreichen Waldriandern oder dichteren Gebii-
schen, z.B. Reddern wiren die 6kologischen Funktionen zu erhalten. Unterstiitzt werden
koénnen solche Biotopgestaltungen durch die Bereitstellung von Nisthilfen fiir die beiden
Nischenbriiterarten. Der ,,Artenschutzausgleich® im Sinne von § 44 (5) BNatSchG kann
hier den Ausgleich nach § 15 BNatSchG aufnehmen. Da Ausgleichsmafinahmen méglich
sind, trifft die Verwirklichung des B-Planes nicht auf uniiberwindliche artenschutzfachli-
che Hindernisse.

S Zusammenfassung

Die Gemeinde GroBhansdorf beabsichtigt, ein Wohngebiet zu verdichten. Eine Potenzial-

analyse ergibt das potenzielle Vorkommen von 35 Brutvogelarten und weiteren 4 Vogelar- |
ten, die das Untersuchungsgebiet nur zur Nahrungssuche nutzen (Tabelle 2). Flederméuse

haben kein besonderes Potenzial fir Quartiere im Untersuchungsgebiet (Kap. 2.2.3.3). Der

als Jagdgebiet potenziell bedeutende Geholzstreifen zum Acker ist nicht betroffen, weil der

Baumbestand als ,,Griinstreifen* erhalten bleibt.

Fiir die Arten, die nach den européischen Richtlinien (FFH-RL, Anh. IV [Flederméuse, Ha-
selmaus] und europ. Vogelarten) geschiitzt sind, wird eine artenschutzrechtliche Betrach-
tung vorgenommen.

Von den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten sind Gartengrasmiicke,
Gartenrotschwanz und Grauschnépper vom Verlust ganzer Brutreviere und damit einer
Zerstorung oder zumindest Beschadigung ihrer Fortpflanzungsstitte im Sinne des § 44
BNatSchG durch das Vorhaben betroffen. Mit Ausgleichsmalinahmen kénnen die 6kologi-
sche Funktion der Lebensstitten von Gartengrasmiicke, Gartenrotschwanz und Grau-
schnépper erhalten bleiben, so dass die Notwendigkeit einer Ausnahme nach § 45
BNatSchG vermieden werden kann. Die iibrigen Arten sind nicht mit einer Beschiddigung
ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestitte betroffen bzw. konnen durch die allgemeine Land-
schaftsentwicklung mit Gehdlzzunahmen in die Umgebung ausweichen. Eine Verwirkli-
chung des Bebauungsplanes wiirde demnach nicht gegen § 44 BNatSchG verstoBen.

Bei potenziell vorhandenen Flederméusen sind Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht be-
troffen. Ein Verstol gegen § 44 BNatSchG liegt bzgl. dieser Arten nicht vor.

Die Bestimmungen des § 44 BNatSchG bilden kein uniiberwindliches Hindernis zur Ver-
wirklichung des Bebauungsplanes.
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1 Aufgabenstellung

Die Gemeinde Grofhansdorf plant die 3. Anderung des B-Plans Nr. 3 ,Siidlich Korten-
kamp®.

Das Ziel ist eine Uberarbeitung der Baufenster auch zugunsten einer Hinterbebauung.
Im Stiden des Untersuchungsgebiets verlauft als Hauptlarmquelle die BAB A1.
Zudem wirkt der Sportplatz am Kortenkamp ein.

Mit dieser schalltechnischen Untersuchung sollen die Auswirkungen des StralRenver-
kehrs sowie des Sportplatzes am Kortenkamp auf die Anderungsbereiche untersucht
und beurteilt werden.

2 Arbeitsunterlagen

Folgende Unterlagen wurden zur Verfligung gestellt:

s Erlduterungsbericht’, Ansichten und Lageplane zur Planfeststellung fiir den Bau von
Larmschutzanlagen an der BAB A1, Hamburg - Libeck vom 01.02.2006
Ubersendet vom Auftraggeber per Post am 28.07.2011 sowie von URBAN-
INGENIEURTEAM per E-Mail am 02.08.2011

» Lagepléne der geplanten Baugrenzen zum Bauvorhaben 3. Anderung des Bebau-
ungsplanes Nr. 3 der Gemeinde Grof3hansdorf im dwg-Format vom 03.05.2011
Ubersendet von der Planwerkstatt Nord - Biro flr Stadtplanung & Planungsrecht per
E-Mail am 28.07.2011, aktualisiert im Januar 2014

e Verkehrsbelastungen und Geschwindigkeiten der Bundes- und Innerortsstraien aus
dem Projekt ,Schalltechnische Stellungnahme zur Machbarkeit der Flachenplanun-
gen im Bereich Grenzeck in Grohansdorf‘, LARMKONTOR GmbH, Juli 2005

e Angaben zur Nutzung der Sportanlage des SV GroRhansdorf, SV GroRhansdorf, Te-
lefonate vom 31.10. und 08.11.2011

3 Berechnungsgrundlagen

Das Plangebiet mit dem stadtebaulichen Entwurf sowie die fiir die schalltechnischen
Berechnungen maRgebliche Nachbarschaft wurden in einem 3-dimensionalen Gelan-
demodell digital erfasst. Hierbei wurden die vorhandenen und geplanten Baukorper, die

' Der Bericht enthalt zudem die Strallenverkehrsprognosezahlen 2025 der BAB A1 im Bereich An-

schlussstelle Ahrensburg/GroRhansdorf.
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abschirmend oder reflektierend wirken, Nutzungsgebietsgrenzen und die fir den Ver-
kehr relevanten Schallquellen (Stra3en in der Umgebung) in Lage und Héhe aufge-
nommen (siehe Anlage 1).

Die Berechnungen der Beurteilungspegel fur den StralRenverkehr erfolgen nach dem
Teilstuckverfahren der ,Richtlinien fur den Larmschutz an Stral3en - Ausgabe 1990 -
RLS-90“ /1/.

Die Ausbreitungsberechnung der Emissionen aus Sportlarm auf dem geplanten Flache
far Sport und Spiel wurde nach der Achtzehnten Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes ,Sportanlagenlarmschutzverordnung” - 18. Bim-
SchV /2/, in Verbindung mit der VDI-Richtlinie 2714 ,Schallausbreitung im Freien® /3/
sowie der VDI-Richtlinie 2720/1 ,Schallschutz durch Abschirmung im Freien“ /4/ durch-
gefuhrt. Die Berechnungen der Emissionspegel fiir den zugehorigen Parkplatz erfolgten
nach der Parkplatzlarmstudie von 2007 /5/ in Verbindung mit der DIN ISO 9613-2 /6/.

Es wurden Schallimmissionsraster in 4 m Hohe Uber Gelande im einem Raster von 1 x
1 m mit dem Programm IMMI, Version 2011-1 [343] der Firma Wolfel Messsysteme «
Software GmbH + Co. KG berechnet.

4 Beurteilungsgrundlagen

Der geplante Bereich soll als Allgemeines Wohngebiet (WA) und MI (Mischgebiet) aus-
gewiesen werden.

4.1 StraBenverkehr

Die Beurteilung der Gerauscheinwirkungen im Untersuchungsgebiet durch den Stra-
Renverkehr erfolgt auf Grundlage der DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau®, Teil 1 /7/.
Idealerweise ist die Einhaltung der in Tabelle 1 dargestellten Orientierungswerte des
Beiblattes 1 der DIN 18005, Teil 1 /7/ anzustreben. Aus Sicht des Schallschutzes han-
delt es sich hierbei um gewiinschte Zielwerte, jedoch nicht um Grenzwerte. Der Belang
des Schallschutzes ist bei der Abwagung als ein wichtiger Planungsgrundsatz neben
anderen Belangen zu verstehen. Dies bedeutet, dass die Orientierungswerte lediglich
als Anhalt dienen und dass von ihnen sowohl nach oben als auch nach unten abgewi-
chen werden kann.
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Tabelle 1: Orientierungswerte der DIN 18005, Verkehr (Auszug)

Orientierungswerte der DIN 18005
Nutzung
Tag Nacht
Allgemeine Wohngebiete 55 dB(A) 45 dB(A)
Kern,- Dorf- und Mischgebiete 60 dB(A) 50 dB(A)

Der Planungstrager verfligt daher Gber einen Ermessensspielraum hinsichtlich der
Schwelle des Einsetzens einer unzumutbaren Beeintrachtigung durch Verkehrslarm.
Nach geltender Rechtsauffassung werden in der Regel die Grenzwerte der 16. BIm-
SchV /8/ als Obergrenze dieses Ermessensspielraums herangezogen (vgl. Tabelle 2).

Tabelle 2: Grenzwerte der 16. BImSchV

Grenzwerte der 16. BImSchV
Nutzung
Tag Nacht
Reine und allgemeine Wohngebiete 59 dB(A) 49 dB(A)
Kern,- Dorf- und Mischgebiete 64 dB(A) 54 dB(A)

Nach derzeitigem Wissensstand kann davon ausgegangen werden, dass Larmbelas-
tungen durch den Stral3enverkehr oberhalb von 65 dB(A) (Mittelungspegel, tags) mit
hoher Wahrscheinlichkeit eine Risikoerh6hung fiir Herz-Kreislauf-Erkrankungen bewir-
ken. Oberhalb der Grenze von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts ist die Schwelle der
Gesundheitsgefahrdung nach geltender Rechtsauffassung /9/ erreicht.

4.2 Sport

Die durch die Sportaktivitaten erzeugten Immissionen werden anhand der Immissions-
richtwerte der 18. BImSchV /1/ beurteilt.

Sportanlagen sind so zu errichten und zu betreiben, dass die in Tabelle 3 genannten
Immissionsrichtwerte unter Einrechnung der Gerauschimmissionen anderer Sportanla-
gen nicht Uberschritten werden.
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Tabelle 3: Beurteilungsgrundlage Sport (Auszug)

Immissionsrichtwerte der 18. BImSchV
g Tag Nacht
aléii?;;ﬁ::r Ruhezeiten
reine Wohngebiete 50 dB(A) 45 dB(A) 35 dB(A)
allgemeine Wohn- und Kleinsiedlungsgebiete 55dB(A) 50 dB(A) 40 dB(A)
Kern-, Dorf- und Mischgebiete 60 dB(A) 55 dB(A) 45 dB(A)
Bezugszeitrdume
Tag
Aulerhalb der Ruhezeiten - an Werktagen: 08:00 - 20:00 Uhr
- an Sonn- und Feiertagen: 09:00 - 13:00, 15:00 - 20:00 Uhr
Ruhezeiten - an Werktagen: 06:00 - 08:00, 20:00 - 22:00 Uhr
- an Sonn- und Feiertagen:07:00 - 09:00, 13:00 - 15:00, 20:00 - 22:00 Uhr
Nacht
(ungiinstigste Stunde) - an Werktagen: 00:00 - 06:00 oder 22:00 - 24:00 Uhr

- an Sonn- und Feiertagen: 00:00 - 07:00 oder 22:00 - 24:00 Uhr
Kurzzeitige Gerduschspitzen

Einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen sollen die Immissionsrichtwerte nach Tabelle 3 tags um nicht mehr
als 30 dB(A) sowie nachts um nicht mehr als 20 dB(A) Uberschreiten.

Seltene Ereignisse

Gemal 18. BImSchV betragt die Anzahl der Tage oder Nachte, an denen die Richtwerte fiir ,seltene Er-
eignisse” (besondere Ereignisse und Veranstaltungen) herangezogen werden kénnen, maximal 18 Ka-
lendertage eines Jahres. Treten besondere Ereignisse haufiger als 18 Tage im Jahr auf, so sind die Im-
missionsrichtwerte geman obiger Tabelle anzusetzen.

Im Falle von seltenen Ereignissen sollen die Gerduschimmissionen die Immissionsrichtwerte geméan
18. BImSchV um nicht mehr als 10 dB(A) Uberschreiten. Einzelne Gerduschspitzen sollen die Immissi-
onsrichtwerte fir seltene Ereignisse tags um nicht mehr als 20 dB(A) und nachts um nicht mehr als

10 dB(A) Uberschreiten.

Bestandssicherung vorhandener Sportanilagen

Bei Sportanlagen, die vor Inkrafttreten der Verordnung baurechtlich genehmigt oder - soweit eine Bauge-
nehmigung nicht erforderlich war - errichtet waren, soll die zustandige Behoérde von einer Festsetzung
von Betriebszeiten absehen, wenn die Immissionsrichtwerte an den in § 2 Abs. 2 genannten Immission-
sorten jeweils um weniger als 5 dB(A) Uberschritten werden. Dies gilt nicht fiir Kurgebiete, Krankenhauser
und Pflegeanstalten.
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5 Eingangsdaten

5.1 StrafRenverkehr

Die Verkehrszahlen (DTV) und die differenzierten Korrekturwerte fiir die Straenober-
flache der Bundesautobahn A1 entstammen dem Erlauterungsbericht zur Planfeststel-
lung fur den Bau von Larmschutzanlagen an der BAB A1 Hamburg-Libeck im Bereich
GrofB3hansdorf vom 01.02.2006. Auch die Larmschutzeinrichtungen entlang der BAB A1
wurden den Planfeststellungsunterlagen entnommen.

Die Belastungszahlen der StraRen Sieker LandstralRe/Papenwisch und Himmelshorst
basieren auf den vorliegenden StraRenverkehrszahlen der von der LARMKONTOR
GmbH durchgefuhrten schalltechnischen Untersuchung zur Machbarkeit von Wohnbe-
bauung im Bereich Grenzeck in GrofRhansdorf vom Juli 2005 mit 1 % Verkehrssteige-
rung. Die Daten fur den Papenwisch beruhen auf einer aktuellen Verkehrszahlung aus
September 2011 der Gemeinde GroRhansdo,rf ebenfalls mit 1% Verkehrssteigerung
pro Jahr hochgerechnet.

Fur die Strallen in der Umgebung des Plangebietes (siehe Anlage 1) wurden die in Ta-
belle 4 aufgeflhrten Eingangsdaten den Berechnungen zu Grunde gelegt:

Tabelle 4: Eingangsdaten und Emissionspegel StraRen, Prognose 2025

Lkw- Lkw- Emissionspegel
- DTV Anteil | Anteil s"i:‘__e“:be" ka"\';‘l‘lkw Lo
ralle dche
Ta Nacht T N
- DStrO in dB =0 | Mo
[Kfz/Tag] [%] [%] (km/h] | [dB(A)] |[dB(A)]
Autobahn A1,
slidlich AS Ahrensburg 106.000 27 37 AB-2,0dB 130/80 80 74
Autobahn A1,
nérdlich AS Ahrensburg 87.500 27 37 AB-2,0dB 130/80 79 73
Sieker Landstrale/
Papenwisch 3.650 10 3 AB 0 dB 50/50 59 49
|Papenwisch, M.-Meyer-
Weg - Kortenkamp 3.650 10 3 AB 0 dB 30/30 57 47
Himmelshorst 2.400 10 3 AB 0 dB 30/30 55 45
Erlduterungen:
DTV : Durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke
Vaul: zulassige Hochstgeschwindigkeit

Lne: Emissionspegel
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5.2 Sport

Als relevante Schallquellen wurden der FuRballplatz, der Trainingsplatz, der Mehr-
zweckplatz und der Parkplatz des Vereinsheims des Sportplatzes am Kortenkamp fiir
die schalltechnische Untersuchung herangezogen.

Die schulische Nutzung der Sportanlagen ist gemaR 18. BImSchV /2/ in der Immissi-
onsprognose nicht zu bertcksichtigen. AuRerhalb der Schulzeiten wird der Sportplatz
durch den Sportverein GroRhansdorf e.V., Kortenkamp 6a genutzt.

Die Emissionen wurden gemaR den Angaben zu Vereinsaktivitaten, Nutzungszeiten
und -dauer in Anlehnung an die VDI 3770 ,Emissionskennwerte technischer Schallquel-
len Sport- und Freizeitanlagen“/10/ modelliert.

Trainingsplatz

Der Trainingsplatz befindet sich stidwestlich des Vereinsheims (siehe Anlage 4). Hier
findet von Montag bis Freitag im Zeitraum von 16 bis 19 Uhr FuBballtraining statt. Ge-
mafR VDI 3770 /10/ ist fur das FuBRballtraining neben den Spielern und dem Schiedsrich-
ter von 10 Zuschauern auszugehen. Fir den Trainingsbetrieb ergibt sich somit ein
Schallleistungspegel von 98 dB(A). Die Spielflache wurde zudem mit einem Spitzenpe-
gel von 118 dB(A) fur Schiedsrichterpfiffe beaufschlagt.

GroRes Spielfeld

Auf dem groRen Spielfeld (siehe Anlage 4) findet von Montag bis Freitag von 16 bis 21
Uhr FuBballtraining statt. Dabei trainieren 2 Mannschaften parallel und teilen sich die
Spielflache (Spielfeldteilung siehe Anlage 4). Der Emissionsansatz entspricht dem Trai-
ningsbetrieb des Trainingsplatzes, wobei jedes halbe Spielfeld mit einem Schallleis-
tungspegel von 98 dB(A) sowie einem Spitzenpegel von 118 dB(A) beaufschlagt wurde.

Alle 3-4 Wochen finden freitags abends auf dem grofRen Spielfeld FuRballspiele statt.
Da der Trainingsbetrieb zweier Mannschaften, die zur selben Zeit auf der Fléche trainie-
ren, den schalltechnisch ungunstigeren Fall darstellt, wird im Rahmen dieses Gutach-
tens jedoch lediglich der reine Trainingsbetrieb berilicksichtigt.

Samstags finden auf dem grofRen Spielfeld von 10 bis 13 Uhr FuRballspiele der Ju-
gendmannschaften statt. Wahrend dieser Zeit wird von ca. 10 Zuschauern ausgegan-
gen. GemalR VDI 3770 /10/ ergibt sich fiir das FuBballspiel mit 10 Zuschauern ein
Schallleistungspegel von 98 dB(A). Auch hier wurde ein Spitzenpegel von 118 dB(A) fir
Schiedsrichterpfiffe berticksichtigt.

An Sonntagen werden im Zeitraum von 10 bis 13 Uhr FuBballspiele der Jugendmann-
schaften und in der Zeit zwischen 13 und 17 Uhr die Spiele der Herrenmannschaften
ausgetragen. Wahrend dieser Spiele ist ebenfalls von ca. 10 Zuschauern auszugehen.
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Der Emissionsansatz fir die FuRRballspiele sonntags entspricht dem der samstéaglichen
FuRballspiele, wobei dem Spielfeld dementsprechend ein Schallleistungspegel von
98 dB(A) und ein Spitzenpegel fir Schiedsrichterpfiffe von 118 dB(A) vergeben wurde.

An wenigen Sonntagen (maximal 4 Sonntage im Jahr) finden zudem von 14 bis 18 Uhr
grol3e Leichtathletikveranstaltungen statt. Wahrend dieser Veranstaltungen wird auch
eine Lautsprecheranlage betrieben. Diese Ereignisse konnen als besondere ,Seltene
Ereignisse” im Sinne der 18. BImSchV gewertet werden. Da hierdurch keine um

10 dB(A) héhere Emissionspegel als flr den FulRballspielbetrieb zu erwarten sind, kon-
nen diese durch die Betrachtung der FulRballspiele abgedeckt werden. Es findet somit
keine gesonderte Betrachtung der Leichtathletikveranstaltungen statt.

Mehrzweckplatz

Der Mehrzweckplatz (siehe Anlage 4) steht auRerhalb der Schulzeiten zur freien Nut-
zung zur Verfugung. Uberwiegend wird dort Tennis gespielt. Als schalltechnisch un-
gunstigster Fall wurde eine Nutzung als Bolzplatz angenommen. Dabei ist nach VDI
3770 /10/ fur Bolzplatze ein Schallleistungspegel von 101 dB(A) anzusetzen. Zusatzlich
wurde eine kurzzeitige Gerauschspitze von 108 dB(A) fiir lautes Schreien berticksich-
tigt. Da die Nutzungszeiten unklar sind, wurde flr Werk- und Samstage von 2 Stunden
im Tagzeitraum (8-20 Uhr) und 1 Stunde in der abendlichen Ruhezeit (20-22 Uhr) aus-
gegangen. FUr Sonntage wurden 2 Stunden Nutzung im Tagzeitraum (9-13 Uhr; 15-20
Uhr) und eine Stunde in der mittaglichen Ruhezeit (13-15 Uhr) angesetzt.

Die detaillierten Emissionsansatze der einzelnen Spielfelder sind in Tabelle 5 zusam-
mengefasst.

Als Quellenhéhe wurde gemal VDI 3770 /10/ eine Hohe von 1,60 m tber Gelande an-
gesetzt.

Tabelle 5: Schallleistungs- und Beurteilungspegel Sport

Quelle Zeitraum L L Dauer| L, | Spitzenpegel
[dB(A)] | [dB(AYm’] | (] |[dBAYM?] |  [dB(A)]

Trainingsplatz Werktag (8-20h) 98 68 3 62 118
Opafies Bpielivid. Werktag (8-20h) 4 57
Training
(Wochentag; 98 62 118
je halbes Werktag, RZ (20-22h) 1 59
Spielfeld)
Grofles Spielfeld,
Spiel Werktag (8-20h) 98 59 3 53 118
(Samstag)
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Quelle Zeitraum L L« Dauer| L', |Spitzenpegel
[dB(A)] | [AB(AYM?] | (n] | [dB(AYm?] [dB(A)]
GroBes Spielfeld, | Sonntag (9-13h,15-20h) 5 57
Spiel 98 59 118
Mehrzweckplatz Werktag (8-20h) 2 64
(Wochentag und 101 71 108
Samstag) Werktag, RZ (20-22h) 1 68
Sonntag (9-13h,15-20h) 2 65

Mehrzweckplatz 101 71 108
(Sonntag) Sonntag, RZ (13-15h) 1 68
Erldauterungen:
Lw: Schallleistungspegel
L"w:  flachenbezogener Schallleistungspegel (Flachengrofen: Trainingsplatz 920 m?, groRes Spielfeld

7300 m?, halbes Spielfeld 3650 m?; Mehrzweckplatz 920 m?)
L"w,: beurteilter flichenbezogener Schallleistungspegel (Zeitgewichtung sowie sonst. Zuschlage ent-

halten)

Parkplatz

Der Parkplatz an den Sportplatzen wurde dem Stand der Technik entsprechend nach
der Parkplatzlarmstudie 2007 /5/ berechnet. Laut Angaben des SV GroRhansdorf bietet
der Parkplatz max. 30 Pkw-Stellplatze. Es wurden im Tagzeitraum 0,5 Kfz-Bewegungen
pro Stellplatz und Stunde, entsprechend einem 2 stiindigen vollstandigen Parkplatz-
wechsel zugrunde gelegt. In den Ruhezeiten wurde ,zur sicheren Seite” mit einer Kfz-
Bewegung pro Stellplatz und Stunde eine doppelt so hohe Frequentierung angesetzt.
Als Oberflache wurde Asphalt angenommen.

Tabelle 6: Emissionen Parkplitze

Quelle Anzahl Bewegungen Oberfliche der L
Stellplédtze | [Stellpl.+Std] Fahrgassen [dB(A)]
Tag / Ruhe Tag / Nacht
Parkplatz 30 0,571 Asphalt 82/85

Erlauterungen:

Lw: Schallleistungspegel
Fur das Tarenschlagen wurde gemaR der Parkplatzlarmstudie /5/ eine kurzzeitige Ge-

rauschspitze von 100 dB(A) angesetzt.
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6 Ergebnisbeurteilung

6.1 StraBRenverkehr

Die berechneten Beurteilungspegel durch die Verkehrslarmeinwirkung tags und nachts
sind in den Anlagen 2a und b dargestellt.

Am Tag wird zumindest der Grenzwert der 16. BImSchV /8/ fur Wohngebiete von

59 dB(A) grofitenteils eingehalten (siehe griine Bereiche in Anlage 2a). Im Nahbereich
des Papenwisch werden vereinzelt Beurteilungspegel (iber 64 dB(A) tags (siehe rote
Bereiche in Anlage 2a) und teilweise Beurteilungspegel Gber 59 dB(A) (siehe gelbe Be-
reiche in Anlage 2a) erreicht.

Nachts werden im Nahbereich des Papenwisch vereinzelt Beurteilungspegel tber

54 dB(A) nachts (siehe rote Bereiche in Anlage 2b) und fast flachendeckend Beurtei-
lungspegel Uber 49 dB(A) (siehe gelbe Bereiche in Anlage 2b) erreicht. Der Grenzwert
der 16. BImSchV /8/ fir Wohngebiete von 49 dB(A) kann somit insbesondere aufgrund
der Belastung durch die BAB A1 im Siden und den Papenwisch im Norden nicht einge-
halten werden. Hier sind keine larmabgewandten Gebaudeseiten vorhanden.

Beurteilungspegel von 70 dB(A) tags oder 60 dB(A) nachts werden im Plangebiet nicht
ermittelt. Die Schwelle des Einsetzens einer unzumutbaren Beeintrachtigung durch
Larm wird im Plangebiet somit nicht erreicht.

6.2 Sport

Die schalltechnischen Auswirkungen des Sportplatzes am Kortenkamp sind in den An-
lagen 5a bis d dargestellt.

Die Berechnungen haben ergeben, dass durch den Sportbetrieb des Sportvereins
Grollhansdorf e.V. Kortenkamp 6a die folgenden Einflisse zu erwarten sind:

o Werktags aulerhalb der Ruhezeit / Training
Durch den Trainingsbetrieb sind werktags aulRerhalb der Ruhezeiten Beurteilungs-
pegel unter 45 dB(A) zu erwarten. Der Immissionsrichtwert der 18. BImSchV fir all-
gemeine Wohngebiete (WA) wird in den B-Plan-Anderungsbereichen sicher einge-
halten (siehe hell- bis dunkelgrine Bereiche in Anlage 5a).

o Werktags innerhalb der Ruhezeit / Training
Durch den Trainingsbetrieb sind werktags innerhalb der Ruhezeiten nach wie vor
Beurteilungspegel unter 45 dB(A) zu erwarten (siehe hellgriine Bereiche in Anlage
5b). Der Immissionsrichtwert der 18. BImSchV fir allgemeine Wohngebiete (WA)
wird somit sicher eingehalten.

e Sonntags aulRerhalb der Ruhezeit / Spiel
Durch den Spielbetrieb sind am Wochenende aullerhalb der Ruhezeiten Beurtei-
lungspegel unter 45 dB(A) zu erwarten. Der Immissionsrichtwert der 18. BImSchV fir
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aligemeine Wohngebiete (WA) wird somit im B-Plan-Anderungsbereich eingehalten
(siehe hell- bis dunkelgriine Bereiche in Anlage 5c).

e Sonntags innerhalb der Ruhezeit / Spiel
Durch den Trainingsbetrieb sind werktags innerhalb der Ruhezeiten nach wie vor
Beurteilungspegel unter 45 dB(A) zu erwarten (siehe hellgriine Bereiche in Anlage
5d). Der Immissionsrichtwert der 18. BImSchV fiir allgemeine Wohngebiete (WA)
wird somit sicher eingehalten.

Gemal der Regelungen der Sportsanlagenlarmschutzverordnung sind auch kurzzeitige
Gerauschspitzen in die Untersuchungen mit einzubeziehen. Die Berechnungen der
schalltechnischen Auswirkungen durch kurzzeitige Gerauschspitzen ergeben innerhalb
des Anderungsbereiches keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte der

18. BImSchV fir allgemeine Wohngebiete von mehr als 30 dB(A) tags.
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7 Fazit und Empfehlungen

7.1  StraBenverkehr

Aufgrund der Schalleinwirkungen durch die BAB A1 und des Papenwisch ist im Plange-
biet im Nachtzeitraum mit schalltechnischen Belastungen tber den Grenzwerten der

16. BImSchV /8/ fir Wohngebiete zu rechnen. La&rmabgewandte Gebaudeseiten kénnen
nicht erreicht werden.

Wir empfehlen, die im Plangebiet nicht zu verhindernden Larmkonflikte im Rahmen
moglicher Festsetzungen im Bebauungsplan abzuwagen, zumal tagstiber zumindest die
Grenzwerte der 16. BImSchV /8/ groRtenteils eingehalten werden und unzumutbare
Beeintrachtigung durch Larm nicht zu erwarten sind.

Zum Schutz vor Larm sollten flir Neubauten somit folgende Festsetzungen erfolgen:

Im Nahbereich des Papenwisch sind AulRenwohnbereiche an den larmabgewandten
Gebauderickseiten anzuordnen.

Fuar Schlafraume und Kinderzimmer ist ein ausreichender Schallschutz durch geeignete
bauliche Malinahmen entsprechend Larmpegelbereich Ill und im Nahbereich des Pa-
penwisch auch fur Aufenthaltsrdume entsprechend Larmpegelbereich IV der DIN 4109
/11/ (siehe Anlage 3) an AuBentlren, Fenstern, Aulenwanden und Dachern der Ge-
baude zu schaffen. Fur Schlafrdume und Kinderzimmer sind zudem schallgedammten
Laftungseinrichtungen vorzusehen. Im Ml gilt dies ausschlieRlich fiir die Nordfassaden
der ersten Gebaudereihe am Papenwisch.

7.2 Sport

Aufgrund des Sportplatzes am Kortenkamp ergeben sich keine schalltechnischen Kon-
flikte nach MalRgabe der 18. BImSchV /2/.

Hamburg, 14. Januar 2014

i.V. Marion Kriiger i.A. Fabian Ochs
LARMKONTOR GmbH LARMKONTOR GmbH
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10/ VDI-Richtlinie 3770 -,,Emissionskennwerte technischer Schallquellen Sport-
und Freizeitanlagen*
vom April 2002, zu beziehen lber Beuth Verlag GmbH
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