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1. Grundiagen fur die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 44
1.1 Rechtliche Grundiagen

. Das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.
September 2004 (BGBI. 1 S. 2414), zuletzt gedindert durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 22.07.2011 (BGBI. | S. 1509)

o Die Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23. Januar 1990 (BGBI. I, S. 132), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
22.4.1993 (BGBI. |, S. 466)

o Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.7.2009 (BGBI. | S. 2542)
zuletzt gedndert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 06.02.2012 (BGBI. | S. 148)

J Das Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) vom 24.02.2010 (GVOBI. Schl.-Holst.
2010, S. 301), zuletzt geéindert durch das Gesetz vom 13.07.2011 (GVOBI. Schl.-
Holst. 2011, S. 225)

. Die Landesbauordnung fUr das Land Schieswig-Holstein (LBO) vom 22. Januar
2009 (GVORBI. Schl.-H. S. ¢)
o Die Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitpléine und die Darstellung

des Planinhaltes (Pianzeichenverordnung - PlanZV) vom 18. Dezember 1990
(BGBL. 1 1991, S 58), ge&indert durch Art. 2 G zur Férderung des Klimaschutzes
bei der Entwicklung in den Stadten und Gemeinden vom 22.7.2011, BGBI. | S.
1509)

1.2 Plangrundiage

Die Plangrundiage im MaBstab 1: 1.000 wurde vom VermessungsbUro Teetzmann /
Sprick aus Ahrensburg erstellt und beglaubigt.

1.3  Planvorgaben
. FiGdchennutzungsplan

Im geltenden Flachennutzungsplan der Gemeinde GroBhansdorf aus dem Jahre
1972 ist der hier Gberplante Bereich als Wohnbaufidche (W) ausgewiesen.

o Bebauungsplan

FOr das Oberplante Gebiet besteht bisher kein Bebauungsplan.
14 Altlasten / Altablagerungen

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 44 liegen nach Auskunft des
Fachdienstes Boden- und Grundwasserschutz beim Kreis Stormarn keine Ein-
tragungen zu Altstandorten, Altablagerungen oder schédlichen Bodenverun-
reinigungen vor.

2. Lage des Plangebietes / Abgrenzung des Geltungsbereiches

Der Plangeltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 44 liegt im Norden von
GroBhansdorf und grenzt unmittelbar an den AuBenbereich.
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21 Beschrelbung des Geltungsbereiches / Vorhandene Nutzungen

Das Plangebiet ist Uberwiegend mit freistehenden Einfamilienh&usern, im nérdlichen
Bereich jedoch auch mit Doppelh&usern bebaut. Der Uberwiegende Teil der
Bebauung stammt aus den 1950er bzw. 1960er Jahren.

Das Plangebiet ist eindeutig als Wohngebiet gepragt. Mehrfamilienh&user sind nicht
vorhanden. In nahezu allen Geb&uden befindet sich lediglich eine Wohneinheit.

Die durchschnittiche GrundstOcksgréBe betragt 717 m2 Neun Grundsticke sind
kleiner als 600 m2 Dennoch betradgt die zurzeit ausgenutzte durchschnittliche
GrundfiGchenzahl (GRZ) lediglich 0,13!. Dies ist wohl darauf zurOckzufUhren, dass die
vorhandenen GebdudegréBen mit einer durchschnittichen Grundfi&iche von 101 m?
vergleichsweise niedrig sind.

Als Gestaltungselemente dominieren verputzte helle Fassaden neben rotem
Ziegelmaverwerk. Die Hauser haben Uberwiegend Sattelddcher und Walmddcher.
Die meisten Gebd&ude sind mit antrazithfarbenen, teilweise aber auch mit roten bzw.
rotbraunen Pfannen eingedeckt. Das Gebdude Nr. 1¢/1d wurde in jOngster Zeit mit
dunkelgronen Pfannen gedeckt.

3. Planungsaniass und Planerfordernis

Im Gegensatz zu den unmittelbar an das Plangebiet angrenzenden Bereichen gibt
es fOr das Plangebiet bisher keinen Bebauungsplan, so dass sich die Zul@ssigkeit von
Bauvorhaben im Plangebiet nach den Bestimmungen des § 34 BauGB richtet.
Hiernach sind, vereinfacht dargestellt, einzelne Bauvorhaben nur dann zul&ssig,
wenn sie sich nach At und MaB der baulichen Nutzung, der Bauweise und der
Grundstucksflache in die ndhere Umgebung einflgen. AuBerdem muss die
ErschlieBung gesichert sein, gesunde Wohn- und Arbeitsverhdltnisse miUssen gewahrt
bleiben und das Ortsbild darf nicht beeintréchtigt werden.

Entsprechend dieser oftmals nicht eindeutig zu wertenden Entscheidungskriterien,
wie die umfangreiche Rechtsprechung zum § 34 BauGB belegt, hat die Gemeinde
im Einzelfall lediglich nur eingeschréinkte Mdglichkeiten, die bauliche Entwicklung im
Plangebiet zu lenken.

Die Gemeindevertretung hat deshalb bereits am 15.12.2011 einen Aufstellungs-
beschluss fUr einen Bebauungsplan gefasst. Die Gemeinde GroBhansdorf nutzt das
Instrument des Bebauungsplanes, um die bauliche Entwicklung in diesem Bereich
besser steuern zu kdnnen und eine verbindiiche planungsrechtliche Grundlage fir
eine behutsame und vertrégliche Nachverdichtung zugunsten des Wohnungsbaus
zu schaffen.

Die Gemeinde wird diesen Bebauungsplan auf der Grundiage von § 13a BauGB im
beschleunigten Verfahren aufstellen.

Dies wird wie folgt begrindet:

1 ohne Fl&ichen fUr Nebenanlagen, Garagen und Zufahrten
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o Es handelt sich um einen Bebauungsplan der Innenentwicklung, der u.a.
st&dtebaulich vertragliche Nachverdichtungen erméglichen soll.

J Die festgesetzte Uberbaubare Grundfidche ist deutlich kleiner als 20.000 m?2,

. Durch diesen Bebauungsplan wird keine Zuldssigkeit von Vorhaben be-

grindet, die einer Pflicht zur DurchfOhrung einer Umweltvertréglichkeits-
profung nach dem Gesetz Uber die Umweltvertréglichkeitsprifung oder nach
dem Landesrecht unterliegen.

o Es gibt keine Anhaltspunkte fUr eine Beeintr&chtigung derin § 1 Abs. é Nr. 7
Buchstabe b BauGB genannten Schutzgiter - der Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung und der Europdischen Vogelschufigebiete im
Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes.

GemdB § 47 f der Gemeindeordnung (GO) sind Kinder und Jugendiiche an allen sie
betreffenden Fragen kommunaler Planungen in angemessener Form zu beteiligen.
Entgegen der formalisierten Struktur anderer Vorschriften der Einwohnerbeteiligung
wird hierin auf formale Vorschriften bewusst verzichtet. So wird die Art und Weise der
Beteiligung der Kinder und Jugendilichen nicht vorgeschrieben.

Die Gemeinde GroBhansdorf beteiligt im Rahmen der Bauleitplanung grundsétziich
den Ortsjugendring. Die vorliegende Planung betrifft jedoch nicht unmittelbar kinder-
bzw. jugendspezifische Belange, so dass auf besondere zusdtziche Beteiligungs-
formen von Kindern und Jugendilichen verzichtet wird.

3.1 Ziel und Zweck der Planung

Ziel und Iweck der Planung lassen sich fUr den Bebauungsplan Nr. 44 wie folgt
zusammenfassen:

Festlegung von Uberbaubaren Fidchen und Vorgaben zum MaB der baulichen
Nufzung zugunsten einer maBvollen und veriraglichen baulichen Verdichtung im
Hinblick auf den Bestand und der umliegenden Bebauung.

4. Inhalt des Bebauungsplanes
4.1 Art der baulichen Nutzung

Als Art der baulichen Nutzung wird ein allgemeines Wohngebiet gemdaB § 4 BauNvO
festgesetzt. Dies entspricht auch der zul@ssigen Art der Nutzung in den westlich und
6stlich angrenzenden Bebauungsplénen Nr. 10 und Nr. 22.

Lediglich zur Feinsteuerung der zulGssigen Nutzungen im Wohngebiet werden im Text
unter Nr. 1 einige Regelungen aufgenommen. So wird bestimmt, dass die der
Versorgung des Gebietes dienende Laden sowie Schank- und Speisewirtschaften in
dem Gebiet nicht zul@ssig sind. Dies gilt auch fOr Anlagen zugunsten kirchlicher,
kultureller und sportiicher Zwecke, fir die im Plangebiet ebenfalls kein Bedarf
gesehen wird. Ebenfalls ausgeschiossen werden die ansonsten in einem allgemeinen
Wohngebiet ausnahmsweise zul&ssigen Betriebe des Beherbergungsgewerbes,
sonstige nicht stérende Gewerbebetriebe, Anlagen fUr Verwaltungen sowie
Gartenbaubetriebe und Tankstellen.
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42 MaB der baulichen Nutzung, Uberbaubare GrundstiicksflGchen, Bauweise und
Gebdudehéhe

4.2.1 MaB der baulichen Nutzung

Mit Ausnahme des nérdlichen Teiles des Plangebietes, der durch etwas gréBere und
sehr tiefe Baugrundsticke geprégt ist, wird for den gesamten Geltungsbereich eine
GRZ von 0,25 festgesetzt. Dies ermdglicht auch fir bereits bebaute Grundsticke
noch ausreichende angemessene bauliche Erweiterungsmdéglichkeiten. FUr den
nérdlichen Telbereich, der an den AuBenbereich grenzt, wird eine GRZ von 0,2
vorgegeben, die aufgrund der gréBeren Grundsticksflachen ebenfalls noch
ausreichende bauliche Erweiterungen zul&Bt2,

422 (berbaubare Grundstiicksfiichen

Die Oberbaubaren GrundstUcksfidchen werden so festgesetzt, dass zum Einen eine
maBvolle bauliche Verdichtung méglich ist und zum Anderen noch ausreichende
Freifldchen auf den Grundsticken verbleiben. Hierbei werden jeweils einzeine
Baufenster vorgegeben, die jedoch so bemessen sind, dass den Bauhemrren ein
ausreichender Spielraum fUr bauliche Erweiterungen oder auch fUr eine Neube-
bauung verbleibt.

4.2.3 Bauweise

Es gilt die offene Bauweise. Gleichzeitig wird bestimmt, dass entsprechend dem
Bestand im sUdlichen Bereich mit Ausnahme der Grundsticke Nr. 2, 4, 6 und 8, nur
Einzelh&user und im nérdlichen Bereich auch Doppelhduser zugelassen werden, um
den Charakter des vorhandenen Baugebietes zu erhalten.

4.2.4 Gebdudehdhen

Die Festsetzung der Gebdudehdhe von 9 m soll eine hdhere Bebauung unter
BerUcksichtigung des Gebdudebestands ausschlieBen. Die vorhandenen etwas
héheren Gebdude OstpreuBenweg Nr. 11, Nr. 15 und Nr. 19 genieBen Bestands-
schutz.

4.3 HochstzulGssige Zahl der Wohnungen in Wohngeb&uden (§ 9 Abs.1 Nr. 4)

Zugelassen werden maximal zwei Wohnungen pro Wohngebdude. Ein ansonsten
méglicher weiterer Anstieg der Wohneinheiten wére allein schon wegen der eher
kleineren GrundstOcke im Gebiet und der ErschlieBungssituation st&dtebaulich nicht
vertretbar.

44 Grionflichen

Als Ubergang zur offenen Landschaft wird am nérdlichen Rand des Plan-
geltungsbereiches eine private Grinfiiche mit der Zweckbestimmung ,Gartenland*
festgesetzt. Die Grinfiiche ist grundsatzlich kein Bauland und wird bei der Ermittiung
der zulGssigen Uberbaubaren Fl&iche nicht angerechnet. Bauliche Anlagen sind hier

2 Lediglich das Baugrundstick OstpreuBenweg 19 hat mit einer GRZ von 0,21 unter BerUcksichtigung der
nicht auf das Baugrundstick anrechenbaren Grunfiiche im rickwéirtigen Bereich das zuléissige MaB
der baulichen Nutzung bereits ausgeschopft.
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nur als untergeordnete Nebenanlagen z.B. als Gartengeratehduser bis zu einer
Grundflache von max. 10 m? Grundflache zuldssig (siehe Text Nr. 5). Die
vorhandenen Nebengebd&ude genieBen Bestandsschutz.

4.5 ErschlieBung
4.5.1 Verkehrliche ErschlieBung

Der Plangeltungsbereich wird durch den OstpreuBenweg erschlossen. Anderungen
sind hier nicht erforderich. Die rUckwdartigen Baugrundsticke zugunsten einer
vorgesehenen bzw. im Westen bereits vorhandenen zweiten Baureihe kénnen Uber
private Zufahrten emreicht werden. Besondere Festsetzungen sind hierfUr nicht nétig.

4.5.2 Ver- und Entsorgung

Die Ver- und Entsorgung des Plangebietes ist bislkang gesichert. Entsprechende
Leitungen sind im OstpreuBenweg vorhanden. Eine Ver- und Entsorgung der noch
nicht bebauten zusatzlich fOnf Baufenster kann gewdahrieistet werden.

Auch eine ausreichende Léschwasserversorgung in dem Gebiet ist gesichert, da in
unmittelbarer Umgebung vier Hydranten sowie ein Teich vorhanden sind.

Die untere Wasserbehdrde des Kreises Stormarn weist regelm&Big darauf hin, dass
eine dauerhafte Grundwasserabsenkung bzw. -ableitung durch Kellerdrainagen
einen nach Wasserrecht erlaubnispfiichtigen Tatbestand darstellt. Da das Grund-
wasser gemdaB Gesefzgebung unter besonderem Schutz steht und eine Grund-
wasserabsenkung durch bautechnische MaBnahmen vermeidbar ist (Bau einer sog.
"Wanne"), kann eine Eraubnis im Allgemeinen nicht erteilt werden. Uber Ausnahmen
entscheidet die Wasserbehdérde auf Antrag. Grundsétziich wird empfohlen, bei hoch
anstehendem Grundwasser auf den Bau eines Kellers zu verzichten. Kontroll-
drainagen sind zuldssig, soweit sie nicht zu einer dauerhaften Grund-
wasserabsenkung fohren. Sie sind der Wasserbehdrde mit Bauantragstellung zur
Entscheidung einzureichen.

Soweit eine Grundwasserabsenkung erforderlich wird, ist hierfOr das Einvernehmen
mit dem Fachdienst Boden- und Grundwasserschutz des Kreises Stormarn herzu-
stellen.

Die untere Wasserbehérde empfiehlt, die GréBe der ErschlieBungsfldchen nach
Moglichkeit zu minimieren und in wassergebundener Bauweise herzustellen.
Niederschlagswasser von befestigten Verkehrsfidichen bzw. Zufahrten soll méglichst
Uber die belebte Bodenzone oberflachig versickert werden.

Versickerungsanlagen sind anzeigepflichtig. Die Anzeige ist vom Grundstickseigen-
tOmer bei der unteren Wasserbehdrde des Kreises Stormarn einzureichen. In
bestimmten Fdallen sind Versickerungsanlagen auch eraubnispfiichtig. Uber Einzel-
heiten informiert die untere Wasserbehdrde.

4.6 Orliche Bauvorschriften

§ 84 LBO ermdchtigt die Gemeinde zum Erlass ortlicher Bauvorschriften, um
bestimmte baugestalterische Absichten zu verwirklichen. Diese kdénnen auf der
Grundlage von § 9 Abs. 4 BauGB auch Bestandteil eines Bebauungsplanes werden.

Hiermit kbnnen besondere Anforderungen an die Gestaltung baulicher Anlagen
gestellt werden. Das betrifft z.B die Auswahl der Baustoffe und der Farben der von
auBen sichtbaren Bauteile sowie die Neigung der Dacher. AuBerdem kdnnen u.a. an
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die Gestaltung von Einfiedungen und Werbeanlagen Anforderungen gestellt
werden.

Die Gemeinde hat fUr den voriegenden Bebauungsplan zu Dachformen und
Dachneigungen sowie zur Art der Bedachung Regelungen als o&rtliche Bau-
vorschrifften aufgenommen, um unter BerUcksichtigung der vorhandenen Baukultur
einen gestalterischen Rahmen zu setzen und um damit ortsuntypische Materialien
auszuschlieBen.

Regelungen nach § 84 LBO werden auch fUr erforderich gehalten, um
Neubebauungen bzw. bauliche Erweiterungen oder UmbaumaBnahmen auch z.B.
von energetischen Sanierungen nach MaBgabe der Festsetzungen des Bebauungs-
planes besser in das Ortsbild einzupassen und eine mdglichst homogene Gestaltung
zu gewdhrleisten.

5. Auswirkungen der Planung

5.1 Belange des Umwelischutzes, einschlieBlich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitpldnen grundsétziich
die Belange des Umweltschutzes, einschlieBlich des Naturschutzes, der
Landschaftspflege und des Artenschutzes zu berUcksichtigen. Dies gilt auch fOr
Bebauungspl@ne im beschleunigten Verfahren gem&B § 13a BauGB. Ein Umwelt-
bericht ist hierfUr allerdings nicht erforderlich.

Um eine mégliche Beeintrchtigungen aus artenschutzrechtiicher Sicht zu erfassen
und zu berUcksichtigen, wurde eine faunistische Potenzialabschtzung mit arten-
schutzrechitlicher Betrachtung nach § 44 BNatSchG vorgenommen, die dieser
Begrindung dals Anlage beigefUgt ist. Die Ergebnisse® lassen sich wie foigt
zusammenfassen:

Die durchgefUhrte Potenzialanalyse ergab das potenzielle Vorkommen von 24
Brutvogelarten sowie weiterer Vogelarten, die das Untersuchungsgebiet nur zur
Nahrungssuche nutzen. Fledermd&use haben kein besonderes Potenzial fir Quartiere
im Plangebiet. Der als Jagdgebiet potenziell bedeutende Gehdlzstreifen am
Nordrand ist nicht betroffen, weil der Saum als ,,Grinstreifen" erhalten bleibt.

Von den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten sind keine Arten
von einer Zerstérung oder zumindest Beschédigung ihrer Fortpflanzungsstatte im
Sinne des § 44 BNatSchG durch das Vorhaben betroffen. Eine Verwirklichung des
Bebauungsplanes wirde demnach nicht gegen § 44 BNatSchG verstoBen. Bei
potenziell vorhandenen Fledermd&usen sind Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht
betroffen. Ein VerstoB gegen § 44 BNatSchG liegt bezUglich dieser Arten nicht vor.
Die Bestimmungen des § 44 BNatSchG bilden demnach kein unUberwindliches
Hindernis zur Verwirklichung des Bebauungsplanes.

Artenschutzrechtliche Belange stehen der vorliegenden B-Planaufstellung somit nicht
entgegen.

3 Vergleiche hierzu Seite 20 der Anlage
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52 Immissionsschutz

Von unzumutbaren Beeintrchtigungen durch Larmimmissionen fUr das Plangebiet
oder fUr die unmittelbar angrenzende Bebauung ist abgesehen von der Bauphase
zugunsten mdéglicher baulicher Erweiterungen oder NeubaumaBnahmen nicht
auszugehen.

Eine Erforderlichkeit for MaBnahmen zum L&rmschutz wird im vorliegenden Fall des-
halb auch nicht gesehen.
6. Beschluss Uber die Begrindung

Die Begrondung wurde von der Gemeindevertretung GroBhansdorf in der Sitzung
am 28.02.2013 gebilligt.

GroBhansdorf, den ... 2. 0}2(’“

(VoB)
BOrgermeister

Die Begrindung wurde ausgearbeitet von der
Planwerkstatt Nord - BUro fUr Stadtplanung und Planungsrecht
Dipl.-ing. Hermann S. Feenders - Stadtplaner

Am Moorweg 13, 21514 GUster, Tel. 04158-890 277 Fax 890 276
E-Mail: info@planwerkstatt-nord.de

Guster, den 7 %4¢.3.2073

Der Planverfasser: %}:W
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Faunistische Potenzialabschiitzung und artenschutzfachliche Betrach-

tung
fiir den B-Plan Nr. 44 — Ostpreuflenweg, GroShansdorf
Im Auftrag von TGP, Liibeck

Y / P ~5 13 ;
e LH SAh — s v GO earth
= e " . & -~ g

Abbﬂdung 1: Umfang des B-Plan 4 (ote Linie) und 1 — km — Umfeld (Luftbild aus
Google-Earth™)
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Kap. 1 Anlass und Aufgabenstellung

1 Anlass und Aufgabenstellung

In der Gemeinde Grofhansdorf soll ein Bebauungsplan (B-Plan) aufgestellt werden. Im
Rahmen des B-Planes soll eine behutsame Steuerung der baulichen Ausnutzbarkeit der
Grundstiicke unter gleichzeitiger Wahrung des Gebietscharakters entwickelt werden. Im
Effekt wird ermdglicht, groBere Gartengrundstiicke zukiinftig dichter zu iiberbauen. Even-
tuell konnen davon Arten, die nach § 7 (2) Nr. 13 u. 14 BNatSchG besonders oder streng
geschiitzt sind, betroffen sein. Daher wird eine faunistische Potenzialanalyse fiir geeignete
Artengruppen unter besonderer Beriicksichtigung gefahrdeter und streng geschiitzter Arten
angefertigt. Zu untersuchen ist, ob gefiahrdete Arten oder artenschutzrechtlich bedeutende
Gruppen im Eingriffsbereich vorkommen.

Zunichst ist eine Relevanzpriifung vorzunehmen, d.h. es wird ermittelt, welche Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und welche Vogelarten iiberhaupt vorkommen. Mit Hilfe
von Potenzialabschitzungen wird das Vorkommen von Végeln und Fledermdusen sowie
anderen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ermittelt (Kap. 2). Danach wird eine
artenschutzfachliche Betrachtung des geplanten Vorhabens durchgefiihrt (Kap. 4).

Falls die Verbote des § 44 BNatSchG verletzt werden, muss eine Priifung der Ausnahme-
voraussetzungen durchgefiihrt werden.

2 Potenzialanalyse zu Brutvigeln und Arten des Anhangs IV

Die Potenzialanalyse bezieht sich auf Vogel und Flederméuse, denn andere Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie kénnen hier ausgeschlossen werden (Kap. 2.5). Wirbellose
Arten des Anhangs IV sind simtlich ausgesprochene Biotopspezialisten und bendtigen sehr
spezielle Habitate. Solche Habitate sind hier nicht vorhanden.

Das Gebiet wurde am 20. Juli 2012 begangen. Dabei wurde insbesondere auf Strukturen
geachtet, die fiir Anhang IV-Arten und Végel von Bedeutung sind. Die Baume wurden
vom Boden aus mit dem Fernglas besichtigt.

Es wird das Status-quo — Potenzial abgeschitzt. Das heifit, es wird abgeschiitzt, welche Ar-
ten unter den derzeitigen Bedingungen vorkommen kdnnten. Es wird nicht das Potenzial
betrachtet, welches in dem Gebiet nach Durchfiihrung von Pflege- und EntwicklungsmaB-
nahmen erreichbar wire.

Die Auswahl der potenziellen Arten erfolgt einerseits nach ihren Lebensraumanspriichen
(ob die Habitate geeignet erscheinen) und andererseits nach ihrer allgemeinen Verbreitung
im Raum GroBhansdorf. Mafigeblich ist dabei fiir die Brutviogel die aktuelle Avifauna
Schleswig-Holsteins (BERNDT et al. 2003). Verwendet werden fiir Flederméuse die relativ
aktuellsten Angaben in PETERSEN et al. (2004), BORKENHAGEN (2011) sowie BfN (2007).
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Kap. 2 Potenzialanalyse zu Brutvigeln und Arten des Anhangs IV

2.1 Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet umfasst ca. 2,4 ha und besteht aus relativ einheitlichen Wohn-
hausgirten. Der Nordrand grenzt an eine landwirtschaftliche Nutzfliche, wihrend die iibri-
gen Seiten von dhnlichen Wohnhausgérten gebildet werden. Die nordlichste Grundstiicks-
zeile weist die relativ groBten Gérten mit teilweise altem Obstbaumbestand auf. Grofe
Bdume befinden sich nur mit einer Pappel am Ostrand und einer weiteren Pappel sowie
Birke und zwei Fichten am Nordrand im Untersuchungsgebiet.

.S

3 1

Abbildung 2: Untersuchungsgebiet (Luftbild aus Googlé-Eirth“‘).
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2.2 Potenzielle Fledermauslebensraume

Alle Fledermausarten gehéren zu den europdisch geschiitzten Arten, die nach § 44
BNatSchG besonders zu beachten sind. Zu iiberpriifen wire, ob fiir diese Arten Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten oder Jagdhabitate durch das Vorhaben beeintrichtigt werden. Der
Bestand der Flederméiuse wird mit einer Potenzialanalyse ermittelt.

2.2.1 Potenziell vorkommende Fledermausarten

Aufgrund der Verbreitungsiibersichten in PETERSEN et al. (2004) sowie BfN (2007) und der
aktuellen Darstellung in BORKENHAGEN (2011) kommen im Raum GroBhansdorf die in
Tabelle 1 aufgefiihrten Arten vor.

Tabelle 1: Potenziell aufgrund ihrer Verbreitung vorkommende Fledermausarten

RL D = Rote Liste der Séugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2009); RL SH = Rote Liste der Séugetiere
Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2001); 3 = gefihrdet; V = Vorwarnliste; G = Gefihrdung anzunehmen,
D = Daten defizitir; - = nicht auf der Roten Liste gefiihrt. Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein, kontinen-
tale Region, nach MLUR (2008): (FV) = giinstig, (U1) = ungiinstig - unzureichend, (U2) = ungiinstig —
schlecht, (xx) = unbekannt

Art Kommentar RL-D RL-SH

Braunes Langohr Waldfledermaus, auch in Parks und Gérten. \ 3 (FV)

Plecotus auritus Quartiere in Biumen und Gebduden.

Breitfliigelfledermaus | 1yPische Fledermaus der Siedlungen, auchim | G V (FV)

Eptesicus serotinus Wald jagend. Quartiere nur in Gebauden.

Fransenfledermaus | It Wéldern und im Siedlungsbereich. Nutzt . 3 (FV)

Myotis nattereri Hohlen in Bdumen und in Gebiduden

GroBer Abendsegler Waldart, Quartiere nur in gro8eren Baumen \ - (FV)

Nyctalus noctula (Spechthéhlen) oder in Gebéuden.

Kleiner Abendsegler |jagt auBerhalb der Wilder. Nutzt Hohlen in D 2 (xx)
Baumen und in Gebiduden. Selten

Nyctalus

Rauhautfledermaus | Waldfledermaus. Quartiere in Bédumen. . 3 (xx)
Pipistrellus nathusii

Wasserfledermaus | An Gewisser gebunden, Quartiere {iberwie- - -(FV)
Myotis daubentoni gend in Bdumen in Gewdssernihe.

Zwergfledermaus / | Verbreitete Siedlungs- und Waldfledermaus, . D (FV)
Pipistrellus p. seltener im Waldinneren. Quartiere in Gebau-

den oder seltener in Baumen.
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Alle potenziell vorkommenden Fledermausarten sind im Anhang IV (streng zu schiitzende
Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse) der FFH-Richtlinie aufgefiihrt
und damit auch nach § 7 BNatSchG streng geschiitzt.

Die Einstufungen der Roten Liste Schleswig-Holsteins sind wahrscheinlich veraltet. Z.B.
ist eine Einstufung als ,,gefdhrdet” (z.B. Braunes Langohr) nicht mit einem giinstigen Er-
haltungszustand vereinbar. Die Einschitzung des Erhaltungszustandes in MLUR (2008) ist
aktueller.

2.2.2 Kiriterien fiir potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestiitten von Fledermiusen

Fledermiuse benétigen drei verschiedene wichtige Biotopkategorien, die als Lebensstitten
im Sinne des § 44 BNatSchG gelten kdnnen: Sommerquartiere (verschiedene Auspragun-
gen) und Winterquartiere als Fortpflanzungs- und Ruhestitten sowie Jagdreviere (Nah-
rungsrdume). Zu jeder dieser Kategorien wird ein dreistufiges Bewertungsschema mit ge-
ringer, mittlerer und hoher Bedeutung aufgestelit.

e geringe Bedeutung: Biotop trigt kaum zum Vorkommen von Fledermiusen bei. In
der norddeutschen Normallandschaft im Uberschuss vorhanden. Diese Biotope wer-
den hier nicht dargestelit.

e mittlere Bedeutung: Biotop kann von Fledermausen genutzt werden, ist jedoch al-
lein nicht ausreichend um Vorkommen zu unterhalten (erst im Zusammenhang mit
Biotopen hoher Bedeutung). In der norddeutschen Normallandschaft im Uberschuss
vorhanden, daher kein limitierender Faktor fiir Fledermausvorkommen .

e hohe Bedeutung: Biotop hat besondere Qualititen fiir Fledermause. Fiir das Vor-
kommen im Raum mdglicherweise limitierende Ressource.

2.2.2.1 Winterquartiere
Winterquartiere miissen frostsicher sein. Dazu gehdren Keller, Dachstiihle in groBen Ge-
bauden, alte, grofle Baumhohlen, Bergwerksstollen.

e mittlere Bedeutung: Altholzbestinde (mind. 50 cm Stammdurchmesser im Bereich
der Hohle) mit Baumhdhlen; alte, nischenreiche Hauser mit groen Dachstiihlen.

¢ hohe Bedeutung: alte Keller oder Stollen; alte Kirchen oder vergleichbare Gebéude;
bekannte Massenquartiere

2.2.2.2 Sommerquartiere

Sommerquartiere konnen sich in Gebduden oder in Baumhohlen befinden.

e mittlere Bedeutung: éltere, nischenreiche Wohnhauser oder Wirtschaftsgebiude; al-
te oder strukturreiche Einzelbdume oder Waldstiicke.
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o hohe Bedeutung: dltere, nischenreiche und grofle Gebiude (z.B. Kirchen, alte Stall-
anlagen); Waldstiicke mit hGhlenreichen, alten Bdumen; bekannte Wochenstuben.

2.2.2.3 Jagdreviere

Flederméause nutzen als Nahrungsrdume iiberdurchschnittlich insektenreiche Biotope, weil
sie einen vergleichsweise hohen Energiebedarf haben. Als mobile Tiere konnen sie je nach
aktuellem Angebot Biotope mit Massenvermehrungen aufsuchen und dort Beute machen.
Solche Biotope sind i.d.R. Biotope mit hoher Produktivitit, d.h. ndhrstoffreich und feucht
(eutrophe Gewisser, Siimpfe). Alte, strukturreiche Walder bieten dagegen ein stetigeres
Nahrungsangebot auf hohem Niveau. Diese beiden Biotoptypen sind entscheidend fiir das
Vorkommen von Fledermiusen in einer Region.

¢ mittlere Bedeutung: Laubwaldparzellen, alte, strukturreiche Hecken; Gebiischsidu-
me / Waldrinder; Kleingewdsser tiber 100 m?, kleine FlieBgewdsser, altes struktur-
reiches Weideland, gro3e Brachen mit Staudenfluren.

e hohe Bedeutung: Waldstiicke mit strukturreichen, alten Bdumen; eutrophe Gewis-
ser iiber 1000 m?; groBere FlieBgewisser.

2.2.3 Charakterisierung der Biotope des Gebietes im Hinblick auf ihre Funktion
fiir Fledermiiuse

Bei der Begehung des Untersuchungsgebietes wurde nach den oben aufgefiihrten Lebens-
raumstrukturen gesucht. Daraus wird die Bewertung der Lebensraumeignung des Untersu-
chungsgebietes fiir Fledermiuse abgeleitet.

2.2.3.1 Quartiere

Die Wohnhauser sind alle noch bewohnt und werden dementsprechend gepflegt. Hauser
mit auffilligen Verfallserscheinungen befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet. Zwar
konnen auch in genutzten Wohnhdusern in Ausnahmefillen Fledermause Quartiere haben,
jedoch sind Vorkommen unwahrscheinlich. Ein besonderes Potenzial besteht nicht. Ge-
béude, auf die die Kriterien des Kap. 2.2.2.2 zutreffen (besonders nischenreiche Wohnge-
baude), sind nicht vorhanden.

Die Biaume der Gérten weisen keine erkennbaren Hohlen auf, die fiir Fledermause geeignet
wiren. Die hier vorhandenen groBeren Bdume sind noch so vital, noch véllig in der Wachs-
tumsphase befindlich, dass relativ wenig Totholz vorhanden ist. Hohlen wurden nicht ge-
funden. Die Girten haben damit nur ein geringes Potenzial fiir Fledermausquartiere.
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2.2.3.2 Jagdgebiete (Nahrungsriume)

Der Gehdlzsaum im Norden mit seinen groBeren Gehdlzen, kann insgesamt als strukturrei-
cher Saum angesehen werden, der mit mittlerer Bedeutung als potenzielles Jagdgebiet ein-
zustufen ist. Die iibrigen Gartenflichen haben keine besondere Bedeutung als Nahrungsfla-
chen fiir Fledermiuse.

2.2.3.3 Zusammenfassung Fledermiuse

Das Untersuchungsgebiet bietet kein besonderes Potenzial fiir Fledermausquartiere. Hohlen
wurden in den Bdumen nicht gefunden.

Der Gehdlzsaum am Nordrand hat als Jagdhabitat fiir Fledermause potenziell mittlere Be-
deutung.

2.3 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

GroBhansdorf liegt nach BORKENHAGEN (2011) im Verbreitungsgebiet der Haselmaus
(Muscardinus avellanarius). Sie besiedelt Walder, Parklandschaften, Feldgehélze und Ge-
biische (MEINIG et al. 2004). Von besonderer Bedeutung sind sonnige und fruchtreiche Ge-
biischlandschaften. Sie bendtigt, dichte, fruchttragende und besonnte Hecken, die hier nicht
ausgeprigt vorkommen. Der ndrdliche Gehdlzsaum zur landwirtschaftlichen Flache ist we-
gen seiner Nordexposition klimatisch nicht geeignet. Die Suche dort erbrachte keine Fun-
de.

2.4 Potenziell vorhandene Brutvégel

Die potenziell vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 2 dargestellt. Es wird darge-
stellt, ob die Art im Untersuchungsgebiet Brutvogel (b) sein kann oder diesen Bereich nur
als Teilrevier (tr) oder als Nahrungsgast (ng) nutzen kann. Das Teilrevier wird dann ange-
nommen, wenn die Art zwar im Untersuchungsgebiet briiten kann, das Untersuchungsge-
biet aber viel zu klein fiir ein ganzes Revier ist. Die Art muss weitere Gebiete in der Um-
gebung mit nutzen.
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Tabelle 2: Artenliste der potenziellen Vogelarten.
Potenzielles Vorkommen in den Teilgebieten nach Kap. 2.1: @ = potenzielles Brutvor-
kommen, o = nur potenzielles Nahrungsgebiet; A - Girten, B - nordlicher Gehdlzsaum,
Rand zur Landwirtschaftsfldche

St: Status im Untersuchungsgebiet: b: Brutvogel; tr: Teilrevier, d.h. Flachen der Umgebung miissen mitge-
nutzt werden; ng: Nahrungsgast; § = sind die nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzten Arten; SH:
Rote-Liste-Status nach KNIEF et al. (2010) und D: nach SUDBECK et al. (2007). - = ungefihrdet, V = Vor-
warnliste, 3 = gefdhrdet; Anm. H6 = Hohlen- und Nischenbriiter.

B ' : |St. |SH|D
Arten mit kleinen Revier: ‘ '
Amsel, Turdus merula b - |-|e|e
Blaumeise, Parus caeruleus b - |-{e|e®]| HO
Buchfink, Fringilla coelebs b - |-|ofe
Gartenrotschwanz, Phoenicurus phoenicurus | b - |-|e|le| HO
Gimpel, Pyrrhula pyrrhula b - {-|eo]e
Grauschnapper, Muscicapa striata b - |-|®o]e| HO
Griinfink, Carduelis chloris b - |-|eo|e®
Heckenbraunelle, Prunella modularis b - |-lefe
Klappergrasmiicke, Sylvia curruca b -|-|o]e
Kohlmeise, Parus major b - |-[eo]e| HO
Misteldrossel, Turdus viscivorus b -|-]e|e
Modnchsgrasmiicke, Sylvia atricapilla b - {-|o]e®
Rotkehlchen, Erithacus rubecula b - -] e
Schwanzmeise, Aegithalos caudatus b - |-|eole
Sumpfmeise, Parus palustris b - |-|o}e
Zaunkdnig, Troglodytes troglodytes b - l-|eje
Zilpzalp, Phylloscopus collybita b - {-|e]e
Arten mit Revieren b L
Buntspecht, Dendrocopos major b - |-]e]|e| HO
Eichelhdher, Garrulus glandarius bitr| - [-]o]o
Elster, Pica pica bitr| - [-|e|e
Feldsperling, Passer montanus b | -|V]|e|e| Hb
Haussperling, Passer domesticus b - |V]e]o
Rabenkrahe, Corvus corone bitr| - | -|e]|e
Ringeltaube, Columba palumbus bitr|{ - | -|e]e
Sperber, Accipiter nisus § ngl - |-|eje

Es kommt keine Art potenziell vor, die nach Roter Liste Schleswig-Holsteins (MLUR
2008) gefdhrdet ist bzw. auf der Vorwarnliste verzeichnet ist.

GroBere Horste von Greifvogeln befinden sich nicht im Untersuchungsgebiet, so dass de-
ren Brutvorkommen ausgeschlossen werden konnen. Alle Arten briiten potenziell in den
Gehdlzen oder in kiinstlichen Nisthilfen.

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,,europdische Vogelarten“ besonders ge-
schiitzt. Der Griinspecht und die als Nahrungsgiste potenziell vorkommenden Greifvogel
und Eulen sind nach BArtSchV streng geschiitzt.
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2.4.1 Anmerkungen zu Arten der Vorwarnliste

Feldsperlinge briiten in Hohlen und sind daher einerseits auf Gehdlze mit entsprechendem
Nischenangebot (hier an den Siedlungsrandlagen) angewiesen. Andererseits bendtigen sie
die reich strukturierte Kulturlandschaft, in der auf Brachestreifen insbesondere im Winter
noch Nahrung gefunden werden kann. Feldsperlinge kommen in Ortschaften mit vielfalti-
gen Strukturen und gutem Bestand an alten Obst- und Zierbdumen vor. Auferhalb von Ort-
schaften, in der Knicklandschaft und Feldgeholzen ist der Feldsperling heute spirlich ver-
breitet. Er bendtigt zumindest kleine Brachestrukturen, iiberwinternde Krautvegetation
(z.B. Stoppelfelder, Brachen) zur Nahrungssuche, die in der intensiv genutzten Agrarland-
schaft kaum noch vorhanden sind.

Der Haussperling verliert allgemein im Siedlungsbereich durch die Abdichtung (energeti-
sche Sanierung) der Gebaude seine Brutplétze. Dariiber hinaus verschwinden die von im
bendtigten schiitter bewachsenen Bodenflachen durch entweder vollstandige Versiegelung
(Pflasterung) oder Umwandlung in Griinflichen mit vollstindiger Bodendeckung (Zierra-
sen, Ziergebiische). In den Girten verschwinden auch die von ihm besonders genutzten
Nutzgirten und Kleintierhaltungen. Er bendtigt zumindest kleinflachig Ruderalstellen, die
immer weniger im Siedlungsbereich vorhanden sind.

2.4.2 Anmerkungen zu ungefihrdeten, streng geschiitzten Arten

Sperber jagen an Sdumen und in Gehélzen (auch Gérten) vorzugsweise andere Vogel. Der
Sperberbestand in Schleswig-Holstein betrédgt ca. 1000. Er briitet hier vor allem in dichten
Nadelholzforsten. GroBhansdorf ist allerdings eher zur Population des Hamburger Umlan-
des zu zédhlen. Der Lebensraum des Sperbers in Hamburg und seinem Umland ist gekenn-
zeichnet durch ein Mosaik von gehdlzdominierten Strukturen und Siedlungsgebieten, in
denen vergleichsweise groBe Grundstiicke und Einzelhausbebauung vorherrschen. Sperber
briiten bevorzugt in 20-40 Jahre alten Nadel-Stangenh6lzern mit hoher Baumdichte
(MITSCHKE & BAUMUNG 2001). In Hamburg betrégt sein Bestand ca. 90 Paare. Er hat in
der ferneren Vergangenheit im Stadtbereich zugenommen. Seit einigen Jahrzehnten ist der
Bestand stabil (MITSCHKE 2007).

2.4.3 Anmerkungen zu ungefihrdeten Arten mit besonderen Habtatanspriichen

Der Gartenrotschwanz ist eine Art der strukturreichen Waldrander, Sdume und alten Gér-
ten mit reichem Nischenangebot, der vielgestaltigen, reich strukturierten Kulturlandschaft
mit einem hohen Anteil an dlteren Gebiischen und élteren, nischenreichen Baumen. Sein
Bestand hat sich in Europa und Deutschland deutlich vermindert (SUDBECK et al. 2007,
PECBMS 2009). In Schleswig-Holstein nimmt er in letzter Zeit wieder etwas zu (KNIEF et
al. 2010). Er leidet in Siedlungen an dem Verlust ,,wilder* Ecken, Gebdudenischen in alten
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Schuppen und dem abnehmenden Anteil sommergriiner, heimischer Gehdlze zugunsten
immergriiner Koniferen.

Der Grauschnipper weist ebenfalls riickldufige Bestinde auf (WAHL et al. 2011, in
Schleswig-Holstein gleichbleibend nach KNIEF et al. 2010). Auch er ist wie der Gartenrot-
schwanz eine Art der strukturreichen Landschaft, auch der Siedlungen. Er benétigt einer-
seits nischenreiche Grogehdlze, da er ein Hohlenbriiter ist, und andererseits liickige Wil-
der (oder Parklandschaften), so dass sonnige Kronenbereiche vorhanden sind. Insgesamt
muss sein Lebensraum stark horizontal und vertikal gegliedert sein, wie es in alten, dorfli-
chen Girten iiblich war. Eine Riickgangsursache bei dieser zwar ungefahrdeten, aber auf-
grund langfristiger Bestandsriickgénge auf der Vorwarnliste verzeichneten Art, ist der Ver-
lust von Brutnischen (BAUER & BERTHOLD 1996, BERNDT et al. 2003). Auch er leidet unter
der zunehmenden ,,Aufgerdumtheit” der Siedlungen, da die Mehrzahl der Brutnischen an
Gebauden (Schuppen, Stille).

Beide Arten haben ihren Vorkommensschwerpunkt in den grofien Gérten der nordlichen
Gartenreihe ndrdlich des Erlenwegs.

2.5 Weitere potenziell vorhandene Arten des Anhangs IV

Die Kiferart Eremit (Osmoderma eremita) kann in méchtigen, alten Laubbdumen vor-
kommen. Die bis zu 7,5 cm groBen Larven des Eremiten leben 3-4 Jahre im Mulm von
Baumhoéhlen, die z.B. von Spechten angelegt worden sind. Eine Larve benétigt zu ihrer
Entwicklung mindestens 1 1 Mulm. Brutstitte des Eremiten kann fast jeder Laubbaum sein,
der einen Mindestdurchmesser von ca. 80 Zentimetern hat und gro8e Hohlungen im Stamm
oder an Asten aufweist. Bevorzugt werden aber die ganz alten Biume. Solch groBe Baume
mit groBen Héhlungen sind hier nicht vorhanden.

Andere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten, da die iibrigen
Arten des Anhangs IV sehr spezielle Lebensraumanspriiche haben (Moore, alte Wilder,
spezielle Gewdsser, marine Lebensrdume), die hier nicht erfiillt werden.

Da keine entsprechenden Gewisser vorhanden sind, kdnnen Lebensstétten von Amphibien
und Fischen, zumal solchen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, ausgeschlossen werden.

3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen

Der Gehdlzsaum im Norden wird als Griinstreifen festgelegt, der von Wohn- und anderer
Nutzung freigehalten werden soll.

Um die Bestandsgebaude werden Baufelder festgesetzt, die Erweiterungen der Gebiude
zulassen. Zusitzlich werden weitere Baufelder in den riickwértigen Teilen der groBeren
Girten moglich.
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Abbildung 3: Bebauungsplan-Vorentwurf (Stand: 08.02.2012)
Insgesamt kommt es bei einer kontinuierlichen Verwirklichung der Moglichkeiten des Be-

bauungsplanes zu einer sukzessiven Verinderung von groBziigigen Gartengrundstiicken zu
modernen Wohnhausneubau-Gérten, die im Allgemeinen nur noch schmale unversiegelte

Flichen zwischen Wegen, Terrassen und Abstellflichen aufweisen.
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Die Wirkungen des Baubetriebes werden im Rahmen des im Hochbau iiblichen liegen.
Spezielle Arbeiten, die besonderen Larm oder Schadstoffemissionen verursachen, sind
nicht vorgesehen und auch wegen der Wohnumgebung unzuldssig. Die Schadstoffbelas-
tung durch die Emissionen des Baubetriebes wird sich nach dem Stand der Technik im bei
modernen Baumaschinen iiblichen Rahmen halten und daher keine merklichen Verinde-
rungen an der Vegetation oder der Gesundheit von Tieren im Umfeld der Baustelle hervor-
rufen.

Zum Brutvogelschutz wird der eventuell zu entnehmende Gehélzbestand gemaB der alige-
mein giiltigen Regelung des § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG in der Zeit nach dem 30. September
und vor dem 01. Mirz beseitigt.

3.1 Wirkungen auf Végel

Durch die Umwandlung groBer Garten in kleinere und insgesamt den Verlust unversiegel-
ter Fldche verlieren die in Tabelle 2 aufgefiihrten potenziellen Brutvogelarten zumindest
Teile ihres potenziellen Lebensraumes. In Tabelle 3 sind in einer tabellarischen Ubersicht
die Wirkungen auf die Arten dargestellt.

Die Arten mit groBen Revieren konnen in die Umgebung ausweichen. Die Arten Bunt-
specht, Eichelhdher, Elster, Rabenkrihe und Ringeltaube gehren zu den Arten, deren Be-
stand in Schleswig-Holstein zugenommen hat (BERNDT 2007, KNIEF et al. 2010) und auch
in Hamburg (und Umland) deutlich zunimmt (MITSCHKE 2009, Tabelle 4). Der Sperber hat
so groBe Nahrungsraume, dass der Verlust im Plangebiet nicht zu Verminderungen der Po-
pulationen oder Beschddigungen eventuell auBerhalb des Untersuchungsgebietes liegender
Fortpflanzungsstitten fiilhren kann.

Haus- und Feldsperling sind Arten, die gern in Kolonien briiten und daher keine festen
Nahrungsterritorien besitzen, die sie gegen Nachbarn verteidigen. Sie werden durch allge-
meine Entwicklungstendenzen in der Siedlungslandschaft bedridngt. Dazu gehért das Ver-
schwinden der klassischen Nutzgérten mit Kleintierhaltung und dem Verschwinden von
Gebdudenischen, was ebenfalls mit dem Abnehmen der Nutzungen zusammenhingt, und
der energetischen Sanierung von Gebduden. Beides ist unabhidngig von Regelungen in Be-
bauungsplanen. Der Bebauungsplan initiiert insofern keine Entwicklung, die nicht ohnehin
ablaufen wiirde. Die Planvorgaben des Bebauungsplanes Schrinken diese Arten nicht we-
sentlich ein.

Am stérksten betroffen sind die Arten, die im Siedlungsbereich nur vorkommen, wenn er
etwas parkartiger und mit groBeren ,,ungepflegten“ Teilen ist. Das bisher sich noch in Res-
ten ,Jandlich“ prasentierende Gelidnde wird zu einer modernen Einfamilienhaussiedlung.
Deren Girten sind erfahrungsgemif von immergriinen Gehdlzen und Zierrasenflachen so-
wie versiegelten Stellflichen, Terrassen und Ahnlichem gepriigt. Zu den Arten, die in alten,
strukturreichen Gérten noch vorkommen, in modernen Einfamilienhaus-Neubauarealen
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jedoch nicht mehr, gehdren hier der Gartenrotschwanz und der Grauschnépper. Diese Arten
gehdren zu den Arten, die durch die Umgestaltung der Gérten und der Siedlungsverdich-
tung im Gartenstadtbereich im Bestand zuriickgehen (MITSCHKE 2009). Diese Entwicklung
ist jedoch (wie im Falle der Sperlinge) nicht direkt an die Bebauungsplédne gekoppelt, son-
dern wird auch ohne planerische Behandlung durch die gesellschaftliche Entwicklung vo-
rangetrieben. Planerisch bleiben die Voraussetzungen fiir ihr Vorkommen, nimlich die gro-
Ben Girten am Nordrand mit der Gehdlzreihe am Nordrand erhalten, so dass der Bebau-
ungsplan die Voraussetzuzungen fiir ihr weiteres Vorkommen nicht beschneidet.

Die iibrigen Arten kénnen auch in den neu entstehenden modernen Wohnhausgérten wei-
terhin ihre Reviere haben. Sie verlieren allerdings Flache, die in der Summe dazu fiihrt,
dass bei Ausnutzung der Baufelder die Anzahl der Reviere sich vermindern muss. Da die
Umgebung gehdlzreich genug ist (Abbildung 1) kdnnen diese Vogelarten ausweichen, so
dass die Funktionen der Flichen erhalten bleiben.

Allgemein nimmt der Gehélzanteil in Schleswig-Holstein und Hamburg zu, so dass zu er-
warten ist, dass langfristig kontinuierlich Ausweichméglichkeiten fiir die ungefiahrdeten
und nicht auf der Vorwarnliste verzeichneten Gehdlzvogelarten im Umfeld entstehen
(BERNDT 2007, MITSCHKE 2007). Dariiber hinaus ergibt eine aktuelle Untersuchung der
Bestandsentwicklung gerade dieser Vogel Hamburgs (MITSCHKE 2009), dass die Bestinde
der meisten Arten in den letzten 10 Jahren (z. T. stark) angestiegen sind (Tabelle 4). Of-
fenbar entstehen aktuell stindig neue Lebensrdume fiir diese Arten. Die Arten sind so zahl-
reich und gehdren so anpassungsfihigen und deshalb weit verbreiteten, ungeféhrdeten Ar-
ten an, dass sie langfristig in die rdumliche Umgebung, ausweichen kénnen.

Tabelle 3: Wirkung auf Brutvogel (sortiert nach Vorhabensfolge). Begriindung der
Folgen der Vorhabenswirkungen im Text (siche unten, I - I1I).

Art (Anzahl) Wirkung des Vorhabens | Folgen der Vorhabenswirkungen
Alle Arten der Tabelle | Verlust eines Teiles des | Ausweichen in benachbartes Gelinde
2 mit groBen Revieren | Nahrungshabitats méglich (I).

oder nur Nahrungsfla-

chen

Arten grofler, parkarti- | Beschiddigung von Brut- | Keine Beschadigung von Revieren
ger oder ,landlicher,, |plitzen und Nahrungsfla- |durch den Bebauungsplan. (II)

Girten. Gartenrot- chen
schwanz, Grauschnap-

per, Feldsperling,

Haussperling

Ubrige Arten der Ge- | Verlust von Brutplatz und | Ausweichen in benachbartes Gelinde
hélze Nahrungshabitat mdglich ().

1 Ausweichen in benachbarte Biotope mdglich. Ringeltauben, Eichelhiher, Elstern und
Rabenkrihen briiten im Allgemeinen flichendeckend in Schleswig-Holstein verbrei-
tet, so dass Bruten in der Ndhe des Untersuchungsgebietes wahrscheinlich sind. Sie
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konnen als sehr anpassungsfahige Arten beim partiellen Verlust der Flichen im Unter-
suchungsgebiet problemlos in die Umgebung ausweichen, denn sie kénnen die neu
entstehenden Gartenflichen zumindest teilweise ebenfalls nutzen.

Sperber nutzen sehr groBe Reviere, so dass sie diesbeziiglich in die Umgebung aus-
weichen konnen. Auch sie kénnen die neu entstehenden Gérten zum Teil nutzen — es
entsteht somit kein vollstdndiger Verlust. Im Umfeld GroBhansdorfs (Abbildung 1)
bleiben genug dhnliche Flichen erhalten, so dass die 6kologischen Funktionen erhal-
ten bleiben.

1. Gartenrotschwanz und Grauschnépper sind mit ihren Brutpldtzen an naturnahe Gérten
mit strukturreichen Gebiischen oder Baumen gebunden. Durch die laufende Umgestal-
tung der Gérten und die Siedlungsverdichtung im Gartenstadtbereich gehen beide Ar-
ten im Bestand zuriick, ohne bereits gefiahrdet zu sein (MITSCHKE 2009). Auch der
Feldsperling benétigt solche Areale im Nahrungsraum. Moderne Einfamilienhausgir-
ten sind fiir diese Arten im Allgemeinen nicht (mehr) geeignet. Der Bebauungsplan
erhalt jedoch die fiir diese Arten wesentlichen groBlen Girten im Norden des Plange-
bietes. Der Bebauungsplan schrinkt somit die Voraussetzungen fiir die Erhaltung der
Funktionen des Lebensraumes nicht ein.

Das gilt auch fiir den Haussperling, der eigentlich gerade auf den Haus- und Hofbe-
reich menschlicher Siedlungen angewiesen ist (vgl. Kap. 2.4.1). Auch seine Lebens-
voraussetzungen werden durch den Bebauungsplan nicht eingeschrankt, sondern durch
generelle gesellschaftliche Entwicklungen, die von Planungen unabhingig sind.
Sinnvolle Stiitzungsmafnahmen fiir diese (und letztlich alle) Arten sind die Schaffung
von sog. Streuobstwiesen, Gestaltung von strukturreichen Waldrindern oder dichteren
Gebiischen, z.B. Reddern. Mit dem Angebot von Nisthilfen in Gérten und an Gebau-
den konnen diese Arten wesentlich unterstiitzt werden.

m. Die iibrigen Arten sind typische Arten der Laub- und Mischwilder sowie der Garten-
stadt. Sie verlieren in der Summe (nicht als zusammenhéngende Fliche, sondern in
Teilen) Teile ihrer Reviere. Allgemein nimmt der Gehélzanteil in Schleswig-Holstein
und Hamburg zu, so dass zu erwarten ist, dass langfristig kontinuierlich Ausweich-
moglichkeiten fiir die ungefihrdeten und nicht auf der Vorwarnliste verzeichneten
Geholzvogelarten im Umfeld entstehen (BERNDT 2007, MITSCHKE 2007). Die meisten
dieser Arten zeigen langfristig Bestandszunahmen. Lebensraumverluste sind wahr-
scheinlich nicht die Ursache.

Tabelle 4: Gehdlzbriiter mit Bestandszunahmen in Hamburg (MITSCHKE 2009)

Art Bestandsentwicklung von 1982/83 — 2007/2008
Amsel Zunahme ( 20-50%)

Blaumeise Zunahme (Verdopplung)

Buntspecht starke Zunahme > 50 %

Dompfaff starke Zunahme ( 6 — fach)

Eichelhdher starke Zunahme > 50 %
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Art Bestandsentwicklung von 1982/83 — 2007/2008
Elster starke Zunahme ( 10 — fach)
Griinfink Dichte gleichbleibend
Heckenbraunelle Zunahme (Verdopplung)
Klappergrasmiicke | Dichte gleichbleibend

Kohlmeise Zunahme (Verdopplung)
Misteldrossel starke Zunahme > 50 %
Monchsgrasmiicke | starke Zunahme (Vervierfachung)
Rabenkrihe starke Zunahme ( 10 — fach)
Ringeltaube starke Zunahme ( 4 — fach)
Rotkehlchen starke Zunahme ( 5 — fach)
Schwanzmeise starke Zunahme > 50 %
Sumpfimeise Zunahme (20-50%)

Zaunkdnig sehr starke Zunahme ( 10 — fach)
Zilpzalp starke Zunahme (> Verdreifachung)

Tabelle 5: Gehdlzbriiter mit Bestandsabnahmen in Hamburg (MITSCHKE 2009)

Art Bestandsentwicklung von 1982/83 — 2007/2008
Gartenrotschwanz starke Abnahme um > 50 %
Grauschnépper leichte Abnahme

Alle mit Revierverlusten betroffenen Arten sind noch weit verbreitet. Der Verlust einzelner
Brutreviere wiirde nicht den Erhaltungszustand dieser Arten gefdhrden. Ein eventueller
Verlust der Reviere wird nicht zu einem ungiinstigen Erhaltungszustand und damit Gefahr-
dung der Arten in Hamburg fiihren. Es ist deshalb nicht erforderlich, eventuelle Aus-
gleichsmaBnahmen im Sinne von CEF - MaBnahmen dem Vorhaben vorzuziehen. Die Po-
pulationen konnen eine geringe Bestandserniedrigung noch ertragen. Langfristig kommt es
fiir diese Arten nicht zu einer Verminderung des Brutbestandes. Die Funktionen der betrof-
fenen Lebensstitten bleiben im rdumlichen Zusammenhang' erhalten.

Die hier vorkommenden Vogel gehdren sdamtlich zu den stérungsunempfindlichen Arten
des Siedlungsbereichs. Storwirkungen der Baumafnahmen im Untersuchungsgebiet wer-
den kaum weiter reichen als der Umfang der Baustelle. Es kommt also nicht zu weit rei-
chenden Stérungen. Im Ubrigen wiiren die vorkommenden Arten ungefihrdet, so dass
selbst die Storung einzelner Brutpaare nicht zu erheblichen Stérungen im Sinne des § 44
BNatSchG fiihren wiirde, da der lokale Erhaltungszustand giinstig bleiben wiirde.

! Da Vogel vergleichsweise mobil sind, ist anzunehmen, dass die in Norddeutschland vorkommenden Indivi-
duen der betreffenden Arten eine zusammenhéingende Population bilden. Der riumliche Zusammenhang die-
ser Population ist demnach eher weit.
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Mit der Bereitstellung neuer, bisher fiir Vogel nicht zur Verfligung stehender strukturrei-
cher Geholze oder parkartiger Landschaften (fiir Gartenrotschwanz und Grauschnipper)
wiiren die 6kologischen Funktionen zu erhalten. Zusétzlich konnte mit Nisthilfen das Brut-
platzangebot fiir diese Arten verbessert werden. Der ,,Artenschutzausgleich® im Sinne von
§ 44 (5) BNatSchG konnte hier den Ausgleich nach § 15 BNatSchG aufnehmen. Auch Er-
satzbaum- bzw. Waldpflanzungen konnen in diesem Sinne gewertet werden.

3.2 Wiirkungen auf Fledermiuse

Potenzielle Quartierbdume sind im von BaumaBnahmen betroffenen Teil des B-
Plangebietes nicht vorhanden und werden daher nicht beeintrachtigt (Kap. 2.2.3.1). Der
Geholzsaum, in dem Tagesverstecke nicht ausgeschlossen werden kénnen, wird nicht ver-
andert.

Die potenzielle Nahrungsflache mittlerer Bedeutung wird nicht verkleinert. Angesichts der
groBBen Gehdlz- und Gewisserbereiche in der Umgebung ist der Verlust von vergleichswei-
se geringwertiger Gartenfliche unbedeutend. Zudem gelten solche Nahrungsrdume nicht
als Lebensstitten im Sinne des § 44 BNatSchG (vgl. Kap. 4.1.2). Aufgrund ihres groflen
Aktionsradius kdnnen die potenziell vorhandenen Arten (z.B. in die groen Waldstiicke
GroBhansdorfs, Abbildung 1) ausweichen.
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4 Artenschutzpriifung

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes sind die Bestimmungen zum Schutz und
zur Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben dem allgemeinen
Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 41) sind im § 44 strengere Regeln zum Schutz
besonders und streng geschiitzter Arten festgelegt.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Bestimmungen des besonderen
Artenschutzes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG behandelt.

Ein Bebauungsplan kann selbst nicht gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG ver-
stoBen, sondern nur dessen Vollzug. Er verstoft jedoch gegen § 1 Abs. 3 BauGB, wenn bei
der Beschlussfassung absehbar die Zugriffsverbote des § 44 uniiberwindliche Hindernisse
fiir die Verwirklichung darstellen. Es ist also festzustellen, ob eventuelle Verletzungen der
Zugriffsverbote liberwunden werden koénnen.

4.1 2u beriicksichtigende Arten

Bei der Feststellung der vorkommenden und zu betrachtenden betroffenen Arten wird un-
terschieden, ob sie nach europdischem (FFH-RL, VSchRL) oder nur deutschem Recht ge-
schiitzt sind. Nach der neuen Fassung des BNatSchG ist klargestellt, dass filir nach § 15
BNatSchG zulassige Eingriffe sowie fiir Vorhaben in Gebieten mit Bebauungspldnen nach
§ 30 BauGB, wihrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach

§ 34 BauGB die artenschutzrechtlichen Verbote nur noch bezogen auf die européisch ge-
schiitzten Arten, also die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europdischen
Vogelarten, gelten. Fiir Arten, die nur nach nationalem Recht (z.B. Bundesartenschutzver-
ordnung) besonders geschiitzt sind, gilt der Schutz des § 44 (1) BNatSchG nur fiir Hand-
lungen auBerhalb von nach § 15 BNatSchG zugelassenen Eingriffen. Eine Verordnung
nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG wurde bisher nicht erlassen.

Im hier vorliegenden Fall betrifft das Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Fleder-
mause) und alle Vogelarten.

4.1.1 Zu beriicksichtigende Lebensstiitten von europiischen Vogelarten

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten, europdischen Vogelarten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen, zu tdten, sie erheblich zu stéren oder ihre Entwicklungsformen,
Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Natur zu entnehmen, zu beschiddigen oder zu zerst6-
ren. Der Tatbestand des Totens, Verletzens oder der Entnahme von Individuen sowie des
Storens wird durch die Wahl des Rodungszeitpunktes von Gehdlzen und der Baufeldfrei-
machung im Winterhalbjahr vermieden. Es verbleibt in dieser Untersuchung die Frage
nach der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten.
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Fortpflanzungsstitten sind die Nester der Vigel inkl. eventueller dauerhafier Bauten, z.B.
Spechthdhlen. Fiir Brutvogel, die sich jedes Jahr einen neuen Nistplatz suchen, ist das Nest
nach dem Ausfliegen der letzten Jungvdgel funktionslos geworden und eine Zerstorung des
alten Nestes somit kein Verbotstatbestand. In diesen Féllen ist das gesamte Brutrevier als
relevante Lebensstitte heranzuziehen: Trotz eventueller Inanspruchnahme eines Brutplat-
zes (z.B. altes Nest) kann von der Erhaltung der Brutplatzfunktion im Brutrevier ausgegan-
gen werden, wenn sich innerhalb des Reviers weitere vergleichbare Brutméglichkeiten fin-
den, an denen die Brutvégel ihr neues Nest bauen konnen. In diesem Fall ist die Gesamt-
heit der geeigneten Strukturen des Brutreviers, in dem ein Brutpaar regelméBig seinen
Brutplatz sucht, als relevante Lebensstitte (Fortpflanzungs- und Ruhestitte) anzusehen.
Soweit diese Strukturen ihre Funktionen fiir das Brutgeschift trotz einer teilweisen Inan-
spruchnahme weiter erfiillen, liegt keine nach § 44 relevante Beschadigung vor. Vogel-
fortpflanzungs- und Ruhestitten sind also dann betroffen, wenn ein ganzes Brutrevier, in-
dem sich regelmiBig genutzte Brutplitze befinden, beseitigt wird. Das ist z.B. dann der
Fall, wenn die Fliche eines beseitigten Geholzes ungefahr der halben GroBe eines Vogel-
reviers entspricht.

Zu betrachten ist also, ob Brutreviere von europdischen beseitigt werden. Diese Frage wird
in Kap. 3.1 (S. 13) beantwortet: Es werden Brutreviere von mit Fortpflanzungsstitten vor-
kommenden Arten nicht beschédigt. Die Arten mit Bestandsriickgingen, nimlich Garten-
rotschwanz und Grauschnépper sowie Haus- und Feldsperling werden durch die Planung
nicht betroffen.

4.1.2 Zu beriicksichtigende Lebensstiitten von Fledermiusen

Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Fledermiusen sind ihre Quartiere. Die potenziellen
Tagesquartiere von Spalten bewohnenden Arten gelten nach der derzeitigen Diskussion
nicht als zentrale Lebensstitten und damit nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestitten im
Sinne des § 44 BNatSchG, denn sie sind i.d.R. so weit verbreitet, dass praktisch immer
ausgewichen werden kann. Jagdgebiete gehéren nicht zu den in § 44 aufgefiihrten Lebens-
stitten, jedoch konnen sie fiir die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
stitten Bedeutung erlangen. Das trifft dann zu, wenn es sich um besonders herausragende
und fiir das Vorkommen wichtige limitierende Nahrungsrdume handelt.

Durch das Vorhaben geht keine potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestiitte von Fleder-
méusen verloren (Kap. 3.2). Es gehen keine Nahrungsrdume in so bedeutendem Umfang
verloren, dass es zum Funktionsverlust eventuell vorhandener, benachbarter Fortpflan-
zungsstitten kommt.

4.2 Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44

Die zutreffenden Sachverhalte werden dem Wortlaut des § 44 (1) BNatSchG stichwortartig
gegeniibergestellt.
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Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschddigen oder zu zerstoren,

a. Dieses Verbot wird im Hinblick auf Vogel und Flederméuse nicht verletzt,
da die Fillung der Gehdlze auBerhalb der Brutzeit der Vogel stattfinden
wird (allgemein giiltige Regelung § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG). Das Verbot
wird also nicht verletzt.

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

b. Dieses Verbot wird nicht verletzt, da die Arbeiten zur Baufeldraumung (z.B.
Rodung von Gehdlzen) vor der Brutzeit der Vogel beginnen. Der Baubetrieb
fihrt nicht zu erheblichen Stérungen der umgebenden Tierwelt, da alle in
der Umgebung potenziell vorkommenden Arten nicht besonders storanfillig
sind oder ihr Erhaltungszustand gut bleibt (Kap. 3.1).

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

c. Fortpflanzungsstitten in Gehdlzen briitenden Vdgeln werden nicht so be-
schédigt, dass die 6kologischen Funktionen nicht mehr erfiillt werden (Nr. I
- I, S. 14). Die Arten kdnnen ausweichen, so dass die 6kologischen Funk-
tionen im raumlichen Zusammenhang erhalten bleiben. Lebensstitten von
Fledermdusen werden nicht beschadigt (Kap. 3.2).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu
zerstoren.

d. Solche Pflanzen kommen hier potenziell nicht vor.

Bei einer Verwirklichung des Bebauungsplanes kommt es demnach nicht zum Eintreten
eines Verbotes nach § 44 (1) BNatSchG. Damit wiirde zur Verwirklichung des Vorhabens
voraussichtlich keine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich. Die Verwirklichung
des B-Planes trifft nicht auf uniiberwindliche artenschutzfachliche Hindernisse.

Die hier potenziell vorhandenen Arten der Siedlungen kénnen mit der Schaffung von sog.
Streuobstwiesen, Hochstammreihen, Alleen oder der Gestaltung von strukturreichen Wald-
rdndern oder dichteren Gebiischen, z.B. Reddern gefordert werden. Unterstiitzt werden
konnen Die Biotopgestaltung kann durch die Bereitstellung von Nisthilfen fiir die Nischen-
briiterarten Gartenrotschwanz, Grauschnipper, Feld- und Haussperling.
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5 Zusammenfassung

Die Gemeinde Grofhansdorf beabsichtigt, ein Wohngebiet zu verdichten. Eine Potenzial-
analyse ergibt das potenzielle Vorkommen von 24 Brutvogelarten und weiteren Vogelar-
ten, die das Untersuchungsgebiet nur zur Nahrungssuche nutzen (Tabelle 2). Fledermiuse
haben kein besonderes Potenzial fiir Quartiere im Untersuchungsgebiet (Kap. 2.2.3.3). Der
als Jagdgebiet potenziell bedeutende Gehdlzstreifen am Nordrand ist nicht betroffen, weil
der Saum als ,,Griinstreifen erhalten bleibt.

Fiir die Arten, die nach den europdischen Richtlinien (FFH-RL, Anh. IV [Fledermiuse]
und europ. Vogelarten) geschiitzt sind, wird eine artenschutzrechtliche Betrachtung vorge-
nommen.

Von den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten sind keine Arten von ei-
ner Zerstérung oder zumindest Beschddigung ihrer Fortpflanzungsstétte im Sinne des § 44
BNatSchG durch das Vorhaben betroffen. Eine Verwirklichung des Bebauungsplanes wiir-
de demnach nicht gegen § 44 BNatSchG verstoBen.

Bei potenziell vorhandenen Flederm&iusen sind Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht be-
troffen. Ein VerstoB gegen § 44 BNatSchG liegt bzgl. dieser Arten nicht vor.

Die Bestimmungen des § 44 BNatSchG bilden kein uniiberwindliches Hindernis zur Ver-
wirklichung des Bebauungsplanes.
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