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1.  Grundlagen fir die Aufstellung der 12. Anderung des Fidichennutzungsplanes

1.1 Rechtliche Grundlagen

Das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.
September 2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt gedndert durch das Gesetz vom
31.07.2009 (BGBI. I S. 2585) m.W.v. 01.03.2010

Die Baunufzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23. Januar 1990 (BGBI. |, S. 132), zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 22.4.1993 (BGBI. I, S. 466)

Das Bundesnaturschufzgesetz (BNatSchG) in der Fassung vom 29. Juli 2009
(BGBI. I Nr. 51 vom 06.08.2009, S. 2542) m.W.v. 01. 03.2010

Das Landesnaturschutzgesetz (LNatschG) vom 24. Februar 2010 (GVOBI.
Schl.-H. 2010 ,S. 301) m.W.v. 01. 03.2010

Die Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitpldne und die
Darstellung des Planinhalts (Planzeichenverordnung 1990 - PlanZV 90) vom
18. Dezember 1990 (BGBI. | Nr. 3 vom 22. Januar 1991)

1.2 Plangrundiage

Als Plangrundiage dient ein Auszug der deutschen Grundkarte im MaBstab 1:
. 5.000.

1.3 Planvorgaben

Regionalplan

Die Gemeinde GroBhansdorf ist im Regionalplan fUr den Planungsraum |
(1998) als Stadtrandkern 2. Ordnung ausgewiesen und liegt auf der
Siedlungsachse zwischen Ahrensburg und Bad Oldesloe als besonderer
Siedlungsraum.

FiGchennutzungsplan

Der wirksame Fl&dchennutzungsplan der Gemeinde GroBhansdorf stellt den
Uberplanten Bereich als Sondergebiet Landesversicherungsanstalt —
Heilstatte dar. Ein Auszug des F-Planes ist auf der néchsten Seite
abgebildet.

Landschaftsplan

Der Landschaftsplan der Gemeinde stellt sUdlich der Hansdorfer
LandstraBe in einer Tiefe von ca. 30 m und westlich vom Wéhrendamm in
einer Tiefe von ca. 70m Wohnbaufladchen dar. Das Plangebiet liegt im
Landschaftsschutzgebiet.
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2.1

Auszug aus dem wirksamen Fidchennutzungsplan der Gemeinde GroBhonsdorf

e Bebauungsplan

FUr den zu Uberplanenden Bereich gibt es bisher keinen Bebauungsplan.

Parallel zur Anderung des Fl&chennutzungsplanes ist die Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 39 vorgesehen.

Lage des Plangebietes / Abgrenzung des Geltungsbereiches

Der Plangeltungsbereich liegt unmittelbar am Rande des Zentrums der
Gemeinde GroBhansdorf und hat eine GréBe von ca. 16.600 m2. Er umfasst
eine Teilfldche des Flurstickes 2964 der Flur 1, Gemarkung GroBhansdorf
unmittelbar sUdlich der Hansdorfer LandstraBe in einer Tiefe von ca. 20 m.

Beschreibung des Plangeltungsbereiches / Vorhandene Nutzungen

Bei dem Plangeltungsbereich handelt es sich mit Ausnahme einer kleinen
Teilflache unmittelbar westlich des bebauten GrundstUckes Wéhrendamm 52
um Wald im Sinne des Landeswaldgesetzes. Der Uberwiegende Teil des
Plangebietes besteht aus einem jingeren Fichtenforst. Im Westen, in einem
Abstand von etwa 50 m zum Teich, befindet sich Buchenwald.
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23

Unmittelbar auf der dstlichen Grenze zum Grundstick Wéhrendamm 52 steht
eine ortsbildprdgende Baumreihe mit alten Eichen und Buchen. (Siehe
Umweltbericht)

Das Geldnde steigt von Norden nach SGden um etwa 4 m an.

Unmittelbar nérdlich an der Hansdorfer LandstraBe befinden sich 2-3
geschossige Mehrfamilienhduser. In dem Gebdude am Kreisverkehr ist auch
die Praxis eines Heilpraktikers sowie die eines Physiotherapeuten unter-
gebrachi. Das Gebdude unmittelbar &stlich wird von einer Versicherungs-
agentur genutzt.

In &stlicher Richtung am Kreisverkehr liegt die HaupteinkaufsstraBe der
Gemeinde GroBhansdorf mit verschiedenen Geschdaften, Dienstleistungs-
betrieben sowie Arztpraxen. Die oberen Geschosse werden vorrangig zum
Wohnen genutzt.

SUdlich an dem Plangeltungsbereich befindet sich eine weitere WaldflGche.

In einem Abstand von ca. 110 - 130 m zum Plangeltungsbereich schlieBt sich
das Geldnde der GroBhansdorfer Krankenhaus GmbH an. SUddstlich am
Wdéhrendamm findet man weitere Wohngebd&ude. Hier liegt auch die Grund-
und Hauptschule mit Kindergarten und Sportplatz.

Altlasten

Im Geltungsbereich liegen keine Eintragungen zu Alistandorten, Altab-
lagerungen oder schadlichen Bodenverunreinigungen vor.

Der Kreis Stormarn weist jedoch darauf hin, dass die Altlastenerfassung im Kreis
Stormam noch nicht abgeschlossen ist. Dies gilt auch fUr die Gemeinde
GroBhansdorf. Aufgrund weiterer Hinweise auf Alistandorte oder kinftiger
Nutzungs@nderungen bei Grundstiicken kénnen jederzeit Einfragungen in das
Kataster erfolgen.

Abgrenzung des Plangeltungsbereiches und in Befracht kommende
anderweitige Planungsmoglichkeiten’

Die Gemeinde GroBhansdorf hat sich bereits im Vorwege dieser
Bauleitplanung frihzeitig mit alternativen Standorten fUr die Ansiediung eines
Lebensmittel-Supermarktes als Vollsortimenter auseinandergesetzt.

In der Gemeinde gibt es zwei Schwerpunkte fUr die Nahversorgung der
Bevdlkerung GroBhansdorfs. Hierzu gehéren der Haupteinkaufsbereich am
Elbergweg und die vorhandenen Versorgungseinrichtungen im Ortsteil
Schmalenbeck am Ahrensfelder Weg / Ecke Sieker LandstraBe. Beide

1 Vergleiche hierzu auch: Nahversorgungs-Check und Auswirkungsanalyse eines Einzelvorhabens fir die
Gemeinde GroBhansdorf, CIMA Stadtmarketing fir gewerbliches und kommunales Marketing, LUbeck,
Februar 2005 mit Erg&inzungen September 2007, April 2008, September 2009 und Januar 2010.
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Versorgungsschwerpunkte liegen im unmitteloaren Umfeld vorhandener U-
Bahnhéfe. Vom Grundsatz mdchte die Gemeinde zu den bestehenden
Zentren keinen weiteren Nahversorgungsschwerpunkt schaffen. Insofern
scheiden nicht integrierte Standorte ,,auf der grinen Wiese" von vornherein
Qus.

Das Lebensmittelangebot im Ortsteil Schmalenbeck wird bestimmt durch
einen Discounter mit einer Verkaufsfliche von 600 m? sowie von einer
BAckerei. Desweiteren findet man eine Apotheke, einen Blumenladen und
andere kleinere Laden. Fdchen fir die Ansiedlung eines Lebens-
mittelvollsortimenters stehen im Bereich des Nahversorgungszentrums
Schmalenbeck nicht zur Verfigung.

Am Eilbergweg wird die Lebensmittelversorgung derzeit gewdhrleistet durch
einen kleineren REWE Markt und einen Discounter [Penny) mit zusammen ca.
1.400 m? Verkaufsfldche.

Grundsdtzlich winschenswert wdre seitens der Gemeinde ein Standort fOr den
vorgesehenen neuen Volisortimenter unmitteloar im Eilbergweg. Die
Gemeinde hat sich deshalb in zahlreichen Abstimmungsgespréchen mit den
GrundstUckseigentUmern des vorhandenen REWE-Marktes am Eilbergweg
Uber Standortalternativen, mégliche Umbauten, Erweiterungen bzw. Abbruch
und Neubau an dem vorhandenen Standort auseinandergesetzt. Dies alles
erwies sich allerdings vor allem aus eigentumsrechtlicher Sicht als nicht
umsetzbar. Hierbei ist besonders zu berUcksichtigen, dass der geplante
Supermarkt als sog. Vollsortimenter eine bestimmte MindestgréBe braucht und
auch eine erhebliche Zahl an Kundenparkpl&izen vorhalten muss. Letztlich
muss auch die Anlieferung funktionieren, und zwar ohne die im unmittelbaren
Umfeld vorhandenen Wohnnuizungen erheblich zu beeintréchtigen. Eine
entsprechende Umsetzung ist deshalb nach bisherigen Erkenntnissen der
Gemeinde innerhalb der vorhandenen bebauten Bereiche nicht méglich.

So hat sich diese Auffassung sich im Laufe des Verfahrens immer wieder
bestatigt. Zuletzt auch durch die vorliegende verkehrsiechnische
Stellungnahme vom 10.02.2010 des Ingenieurbiros Masuch + Olbrisch zum
Standort Eilbergweg, die zu folgendem Ergebnis kommt::

+Eine Redlisierung des geplanten Marktes auf den vorhandenen
GrundstUcken ist aus verkehrstechnischer Sicht nicht zu empfehlen.
Auf dem Eilbergweg wdére im Bereich der Hauptanbindung des
Marktes ein Eingriff in den &ffentlichen StraBenraum erforderlich,
durch den Offentliche Stellpldtze entfallen wdrden. Die
leistungsgerechte Abwickelbarkeit der kinftig zu erwartenden
Verkehrsmengen ist an dieser Anbindung im vorhandenen
Ausbauzustand nicht gegeben. Die geplanten AnlieferungstraBen
und auch der Kundenparkplatz entsprechen nicht den
fahrgeometrischen und  verkehrstechnischen  Anforderungen.
Zeitgleich sind Gef&hrdungen fir FuBgdnger und Radfahrer (hier
insbesondere auch Schiler) nicht auszuschlieBen."
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Da es der Gemeinde aber wichtig ist, den Supermarkt méglichst zentrumsnah
anzusiedeln, wurde alternativ auch eine Bebauung auf einem GrundstUck
unmittelbar 6stlich hinter den U-Bahngleisen am Eilbergweg geprUft. Hierbei
handelt es sich um ein WaldgrundstUck der Deutschen Rentenversicherung
Nord (ehem. LVA). Die mit altem Laubwald bestockte Fidche ist Teil eines
zusammenhdngenden LaubwaldgUrtels um den Gebdudekomplex der
ehemaligen Heilstatte, so dass diese Fidiche aus landschaftsplanerischer Sicht
fUr die geplante Bebauung keinesfalls besser geeignet ist als die mit jungeren
Nadelholzbestéinden bestockte Stoltenberg-Fidiche. [Nach Beschlussiage der
Gemeinde soll bei einer VerduBerung und kUnftigen Umnutzung des
Gebdudebestands auf dem LVA-Geldnde dllenfalls eine geringfigige
bauliche Verdichtung im Bereich der vorhandenen Bebavung, nicht aber eine
Bebauung im Waldgurtel stattfinden, damit dieser auch kUnftig erhalten
bleibt.)

Auch nach Einschdtzung der Marketing-Gutachter (CIMA) ist die Eignung der
LVA-FI&dche wegen der optischen Trennwirkung des Bahndamms grundsdatziich
weniger geeignet als die Stoltenberg-Fidiche. Die CIMA hat diese Auffassung
in einer ergéinzenden Stellungnahme im September 2009 nochmals bekraftigt.

Dennoch hat die Gemeinde in aktuell gefbhrien Gesprdchen mit der
Rentenversicherung Nord die VerfUgbarkeit der so genannten LVA-FiGche fOr
einen Vollsortimenter sondiert. Die Rentenversicherung Nord ist aber nicht
bereit, Teilfldchen ihres Areals zu ver&uBern, so dass diese Fldche nicht zur
Disposition steht und als alternative Planungsmdglichkeit nicht mehr in
Betracht kommt. Ein weitergehender Standortvergleich erUbrigt sich damit.

Die Gemeinde sieht deshalb einmal mehr die Standortwahl sUdlich der
Hansdorfer StraBe als einzig verbleibende Ldsung bestatigt. Auf der
Stoltenberg-Fléiche kann fir die GroBhansdorfer BUrgerinnen und Birger eine
Vollversorgung mit Artikeln des periodischen Bedarfs gewdhrleistet werden,
die zentrumsnah und in kurzer Distanz zu den Wohngebieten liegt und zudem
noch mit &ffentlichen Verkehrsmitteln (U-Bahn Linie 1 und die Buslinien 369 und
469) erreichbar ist.

In diesem Zusammenhang sei nochmals darauf hingewiesen, dass im
geltenden Fladchennutzungsplan fir den Bereich an der Hansdorfer LandstraBe
bereits eine Sonderbaufi&iche ausgewiesen ist, allerdings nicht zugunsten eines
groBflichigen Einzelhandelsbetriebes. Zusatzlich ist auch im Landschaftsplan
bereits eine Teilfldiche an der Hansdorfer LandstraBe fUr eine Wohnbebauung
dargestellt. Eine Entlassung aus dem Landschaftsschutzgebiet ist fir den
Plangeltungsbereich zwischenzeitlich erfolgt.

3. Planungsaniass und Planerfordernis

Die Gemeinde mdchte im Gemeindegebiet mdglichst zentrumsnah einen
Lebensmittel-Verbrauchermarkt  als  sogenannten  Volisortimenter  zur
Verbesserung der Versorgung der Bevolkerung ansiedeln.
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Diese Planungsabsicht der Gemeinde wird auch von der Industrie- und
Handelskammer ausdrocklich begriBt2.

Bereits im November des Jahres 2004 hat die Gemeinde die CIMA
(Stadtmarketing Gesellschaft fior gewerbliches und kommunales Marketing)
mit einem Nahversorgungs-Check und einer Auswirkungsanalyse eines
Einzelvorhabens beauftragt. Das Ergebnis der Untersuchungen mit
Empfehlungen hat die CIMA am 7. Februar 2005 vorgelegt. Wie bereits von
der Gemeinde vermutet, wurde belegt, dass nur ein geringer Teil des
Nachfragepotentials der Gemeinde im Bereich Lebensmittel auch tatséchlich
vor Ort gebunden wird, da ein groBer Teil der Kaufkraft in umliegende
Gemeinden wie Ahrensburg und Siek abflieBt. Aufgrund der sehr hohen
Kaufkraft der Gemeinde GroBhansdorf und des zus@tzlichen Nachfrage-
potentials aus Hoisdorf mUsste nach Auffassung der CIMA die Verkaufs-
flachenausstattung fir den periodischen Bedarf deutlich Uber dem heutigen
Wert von 0,3 m? Verkaufsfldche je Einwohner liegend.Die Gemeinde mdchte
deshalb die Versorgung fUr den periodischen Bedarf verbessem und die
planungsrechtliche Voraussetzung fir die Ansiedlung eines gréBeren
Lebensmittelsupermarktes schaffen. Hierbei soll ausschlieBlich ein sog.
Vollsortimenter angesiedelt werden, um die Angebotsvielfalt zu erhéhen und
dem nachweislichen Nachfragepotential zu entsprechen. Hinzu kommt, dass
das Gemeindegebiet mit Discountern sehr gut ausgestattet ist.

Dieses o0.g. vorhandene Nachfragepotential hat die CIMA Beratung &
Management GmbH im Rahmen einer weiteren Stellungnahme zur
Einzelhandelssituation in GroBhansdorf mit Datum vom 20.02.20104 nochmals
ausdricklich bestdtigt. So liegt z.B. die einzelhandelsrelevante Kaufkraft-
kennziffer fOr die Gemeinde GroBhansdorf bei 132,4 % (2008). Auch der
Ausgabesatz eines jeden Einwohners in GroBhansdorf liegt deutlich Gber dem
Bundesdurchschnitt. Hieraus kann ein besonderer Bedarf an einer hdher-
wertigen und umfassenden Versorgung mit Nahrungs- und Genussmitteln, wie
sie typischerweise nur im Vollsortiment und im Fachgeschaft geleistet werden
kann, abgeleitet werden.

Wie bereits unter Kapitel 2.3 dargelegt, verbleibt als zurzeit einzige realisierbare
Mé&glichkeit der jetzt gewdhite Standort an der Hansdorfer LandstraBe. FOr das
Plangebiet besteht bisher kein Bebauungsplan. Eine Bebauung dieses Areals
ist aber nur im Zusammenhang mit der Aufstellung eines Bebauungsplanes bei
gleichzeitiger Anderung des Fl&ichennutzungsplanes maoglich, da hier zurzeit
kein Baurecht besteht.

Die Gremien der Gemeinde GroBhansdorf haben sich im Vorwege der
vorliegenden Bauleitplanung intensiv mit der beabsichtigten Ansiedlung eines
Lebensmittel-Volisortimenters sUdlich der Hansdorfer LandstraBe beschdaftigt.
So wurden bereits in einem frihzeitigen Stadium der Planung verschiedene
Planungsvarianten durchgespielt und untersucht. Im Einvernehmen mit den
GrundstUckseigentUmern wurde bereits im Sommer 2008 ein konkreter
Planungsentwurf fUr einen Vollsortimenter mit max. 1.500 m? in Auftrag

2 Stellungnahme der Industrie- und Handelskammer, Geschéftsstelle Ahrensburg vom 9.10.2007 im
Rahmen der frihzeitigen Beteiligung der Tré&ger 6ffentlicher Belange gemdB § 4 Abs.1 BauGB

3 Vergleiche hierzu: Nahversorgungs-Check und Auswirkungsanalyse eines Einzelvorhabens fUr die
Gemeinde GroBhansdorf, CIMA Stadtmarketing for gewerbliches und kommunales Marketing, LUbeck,
Februar 2005, Seite 10 Abs. 3.2

4 Cima Beratung & Management GmbH, Gutachierliche Stellungnahme vom 20.02.2010
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gegeben. Nach ausfUhrlichen Abstimmungsgespréchen und Diskussions-
runden, die zum Teil in &ffentlicher Sitzung stattfanden, wurde schlieBlich ein
konkreter Bebauungsvorschlag entwickelt, der dem vorliegenden Entwurfs
dieses Bauleitplanes zugrunde liegt.

3.1 Ziel und Zweck der Planung

Ziel und Iweck der Planung lassen sich fir die 12. Anderung des
Flidchennutzungsplanes wie folgt zusammenfassen:

¢ Darstellung eines Sondergebietes mit der Zweckbestimmung ,,GroBfl&chiger
Einzelhandel*

Diese Fldchennutzungsplan&nderung soll zusammen mit dem Bebauungsplan
Nr. 39 die planungsrechtliche Grundlage zur Ansiedlung eines groBfiGchigen
Lebensmittel-Supermarktes als sog. Vollsortimenter mit einer Verkaufsflche
von insgesamt 1.500 m?2? schaffen. Zusdizlich sollen im Obergeschoss
gewerbliche Nutzungen, wie z.B. Buroflachen fur freie Berufe, ermdglicht
werden.

Die Gemeinde GroBhansdorf verspricht sich durch die vorliegende Planung
folgende Effekte:

e Verbesserung der Versorgungssituation der Bevolkerung fUr den Bereich
Lebensmittel und sonstige Waren des tdglichen Bedarfs entsprechend des
nachweislich vorhandenen Nachfragepotentials,

e Bindung der Kaufkraft vor Ort mit Stérkung des vorhandenen Einzelhandels
in GroBhansdorf zur Anreicherung des dortigen Angebotes mit den sich
daraus ergebenden Kopplungsméglichkeiten mit anderen Einzelhandels-
geschdften und Dienstleistungsbetrieben,

e FEinschrénkung der zahlreichen Einkaufsfahrten von GroBhansdorfern zu
den attraktiveren Einzelhandelsstandorten in den Nachbargemeinden,

o Aufwertung der Gemeinde als Einkaufsstandort aufgrund besserer
Versorgung und attraktiverer Einzelhandelsangebote.

Inhalt der F-Plananderung
Art der baulichen Nutzung

Aufgrund der geplanten GréBenordnungé des Lebensmittelmarktes mit einer
Verkaufsfliche von bis zu 1.500 m? ist eine Darstellung im Sinne von § 1 Abs. 2
Nr. 10 BauNVO als Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,,GroBflachiger
Einzelhandel” (§ 11 Abs. 3 Nr. 2 BauNVO) uneridssiich.

Durch entsprechende Festsetzungen im Text des parallel aufzustellenden
Bebauungsplanes Nr. 39 wird die GréBe der Verkaufsfldche auf insgesamt
maximal 1.500 m? beschrénkt. Auch die zul@ssigen Nutzungen fOr das

5 Planverfasser dieses Bebauungsentwurfes ist das Architekturblro Rainer Ohlow aus LUbeck.

¢ Unter BerUcksichtigung der akiuellen Rechtsprechung gelten Einzelhandelsbetriebe als groBfidchig im
Sinne von §11 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 BauNVvVO, wenn sie eine Verkaufsfldiche von 800m? Uberschreiten
(BVerwG, Urteil vom 24. November 2005 - 4C 10.04).
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4.2
4.2.1

4.2.2

4.3

Obergeschoss werden durch eine textliche Festsetzung im Bebauungsplan
spezifiziert.

Hier will die Gemeinde den Ausbau von BUrofléchen und sonstigen Nutzungen
zugunsten sogenannter freier Berufe ermdéglichen.

ErschlieBung
Verkehrliche ErschlieBung

Der Plangeltungsbereich wird durch die Hansdorfer LandstraBe (L91)
erschlossen.

Vorgesehen ist eine ErschlieBung des Grundstickes Uber zwei Zufahrten und
eine Abfahrt. Eine Vorabstimmung mit dem Landesbetrieb StraBenbau und
Verkehr Schleswig-Holstein in LObeck hat bereits stattgefunden.

Auch eine vorliegende verkehrstechnische Untersuchung, die Anlage zur
Begrindung des Bebauungsplanes Nr. 39 ist, kommt zu dem Ergebnis, dass
keine Probleme in der Abwickelbarkeit der zusatzlichen Verkehre zu
beflrchten sind.

Ver- und Entsorgung

Die Ver- und Entsorgung des Plangebietes kann gesichert werden.
Ausreichend dimensionierte Ver- und Entsorgungsleitungen fUr Wasser, Gas
und Strom sowie Telekommunikationseinrichtungen sind in der Hansdorfer
LandstraBe bzw. im Wdhrendamm vorhanden. FUr das Oberflichenwasser ist
eine Versickerung auf dem Grundstick vorgesehen. N&here Details hierzu
werden im Bebauungsplan Nr. 39 geregelt.

Grinfldchen

Wie bereits erwdhnt, ist das Plangebiet als Wald im Sinne des
Landeswaldgesetzes einzustufen. Parallel zu dieser Bauleitplanung wird
deshalb fUr die Fldche des Sondergebietes zuziglich der einzuhaltenden
Waldabstinde von 30m ein Antrag auf Waldumwandiung bei der
Forstoehdrde gestellt. Der freizuhaltende Waldschutzstreifen wurde in den
Plangeltungsbereich einbezogen und wird als Grinfldche dargestelit.

Die Darstellungen eines Fl&chennutzungsplanes sind grundséiziich nicht
parzellenscharf. Eine Darstellung der Grinfldchen im Fi&chennutzungsplan ist
aufgrund der geringen Breite zwar nicht zwingend erforderlich, wird im
vorliegenden Fall aus stédtebaulichen und landschafisplanerischen Grinden
allerdings fUr sinnvoll gehalten. So wird_eine Grinzone als Pufferfldche zum
westlich liegenden Teich fUr die verbindliche Bauleitplanung vorgegeben.

Auswirkungen der Planung

Um den bei der Aufstellung von Bauleitpléinen gemd&B §1 Abs. 6 BauGB zu
berlcksichtigenden Belangen gerecht zu werden und um unzumutbare
Auswirkungen der Planung auf Menschen, Natur und Landschaft
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5.1

auszuschlieBen, wurden im Zusammenhang mit der Anderung des
Fldchennutzungsplanes und der parallelen Aufstellung des B-Planes Nr. 39
verschiedene Gutachten und Untersuchungen in Auftrag gegeben.

Im Einzeinen liegen folgende Gutachten vor, die bei der Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 39 und der 12. Anderung des FNP berUcksichtigt
wurden:

Schalltechnische Untersuchung {LAIRMKONTOR GmbH, Hamburg)
Baugrunduntersuchung (Baukontor DUmcke GmbH, LUbeck)

e Verkehrstechnische Untersuchung (Argus Stadt und Verkehrsplanung,
Hamburg)

e Artenschutzrechtliche Prifung (BIOPLAN Dr. Marion Schumann, Preetz)

e Entwdsserungsplanung (Planungsbiro Hahm GmbH, Ahrensburg)

e Nahversorgungs-Check und Auswirkungsanalyse eines Einzelvorhabens fir
die Gemeinde GroBhansdorf (CIMA Stadtmarketing fir gewerbliches und
kommunales Marketing, LObeck, Februar 2005)einschiieBlich Ergdnzungen
2007 , 2009 und 2010

e GriUnordnerischer Fachbeitrag (BUro fUr Landschaftsarchitektur, Mareile
Ehlers, Hamburg)

Auswirkungen auf Verwirklichung der Ziele der Raumordnung und
Landesplanung oder auf die stédtebauliche Entwicklung und Ordnung

Im Sinne des § 11 Abs. 3 der BauNVO gelten Einzelhandelsbetriebe mit einer
Geschossflsiche  von mehr als 1200 m? als sog. groBfidchige
Einzelhandelsbetriebe und sind deshalb nur in einem Sondergebiet oder
einem Kerngebiet zuldssig. Die Darstellung eines Kerngebietes ist nicht
beabsichtigt und scheidet schon wegen der rdumlichen Lage aus.

Der Gesetzgeber geht davon aus, dass bei groBfidchigen Einzelhandels-
betrieben - je nach Art, Lage oder Umfang - Auswirkungen, nicht nur
unwesentlicher Art, auf die Verwirklichung der Ziele der Raumordnung und
Landesplanung oder auf die stédtebauliche Eniwicklung und Ordnung zu
erwarten sind. Hierzu gehdren insbesondere schédliche Umweltauswirkungen
im Sinne des § 37 des Bundesimmissionsschutzgesetzes sowie Auswirkungen auf
die infrastrukturelle Ausstattung, auf den Verkehr, auf die Versorgung der
Bevolkerung im Einzugsgebiet der Befriebe, die Entwicklung zentraler
Versorgungsbereiche in der Gemeinde oder in anderen Gemeinden auf das
Orts- und Landschafisbild und auf den Naturhaushalt.

Ndheres hierzu kann dem Umweltbericht unter Kapitel 6 dieser Begrindung
enthommen werden.

Im Rahmen einer Vorabstimmung mit der Landesplanungsabteilung beim
Innenministerium in  Kiel am 24.07.2007 wurden grundsdtzlich aus

7 Auszug aus § 3 des Bundesimmissionschutzgeseizes:
‘ {1) Schadiiche Umwelteinwirkungen im Sinne dieses Gesetzes sind Immissionen, die nach Art, AusmaB oder Dauer geeignet sind,
Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fiir die Aligemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren.
(2) Immissionen im Sinne dieses Gesetzes sind auf Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die Atmosphére sowie Kultur-
‘ und sonstige Sachgiter einwirkende Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschiitterungen, Licht, Wé&rme, Strahien und &hnliche
‘ Umwelteinwirkungen.
- (3) Emissionen im Sinne dieses Gesetzes sind die von einer Anlage ausgehenden Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschiitterungen,
‘ Licht, Warme, Strahlen und ahnlichen Erscheinungen.
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6.1

6.2

6.2.1

landesplanerischer Sicht keine Bedenken gegen die geplante Verkaufsfladche
von 1.500 m? geltend gemacht. Dies wurde mit Stellungnahme des
Innenministeriums vom 23.04.2010 zur erneuten &ffentlichen Auslegung des
Bebauungsplanes Nr. 39 nochmals ausdricklich bestatigt.

Umweltbericht

Gem. § 2 (4) Baugesetzbuch (BauGB) ist eine Umweltprifung durchzufUhren,
in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in
einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden.

Die Gemeinde GroBhansdorf hat hierzu das BUro fUr Landschaftsarchitektur
Dipl.-Ing. Mareile Ehlers aus Hamburg beauftragt.

Im Parallelverfahren von Fi&chennutzungsplandnderung und Aufstellung des
Bebauungsplanes wurde eine gemeinsame Umweltprifung durchgefOhrt.

Umwelirelevante Vorhabensmerkmale

Geplante Nutzung: Sondergebiet GroBfiichiger Einzelhandel/ Bironutzung
Erwartetes zusatzliches Verkehrsautkommen:
ca. 1.800 KFZ-Fahrten (Tag) und 20 KFZ-Fahrten (Nacht)

FlGdcheninanspruchnahme:

Baugrundstick: 7.060 m?
Private Gronfléchen, einschlieBlich der Fidchen zur

Regelung des Wasserabflusses sowie des Waldschutzstreifens 9.690 m?
Bauweise:

Hallenbebauung mit Staffelgeschoss, GR 2.200 m?
Unterirdische Bauteile: Tiefgarage fUr ca. 50 Stellplatze

Ebenerdige Steliplatze: ca. 20

Zur weiteren Beschreibung des Vorhabens, u. a. der Regenwasserableitung,
wird auf Punkt 4.3.4 der BegrUndung zum Bebauungsplan verwiesen. :

Wirkfaktoren

Die von dem Vorhaben ,Verbrauchermarkt/ Vollsortimenter siOdlich der
Hansdorfer LandstraBe/ Ecke Wdhrendamm" zu erwartenden Wirkfaktoren
sind im Folgenden - differenziert nach anlage-, bau und betriebsbedingten
Faktoren - aufgefUhrt.

Anlagebedingte Wirkfakioren

- F&cheninanspruchnahme: Bebauung, Bodenversiegelung und -
verdichtung

- Bodenabgrabungen und Bodenentnahmen (insbesondere fUr Tiefgarage)

- Verdnderung des Orts- und Landschaftsbilds

- Verringerung der fUr die Infilfration von Regenwasser verfigbaren Fi&iche
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6.2.2

6.2.3

6.3

6.4

- Verdnderung des Kleinklimas (sommerliche Lufterw&rmung 0Ober
versiegelten Fldchen)
- Umwandlung/ Umbau der Waldvegetation

Baubedingte Wirkfaktoren

- Zusatzliche Fldcheninanspruchnahme fir den Baubetrieb,
Bodenverdichtung

- Gdf. erforderliche Wasserhaltung wahrend der BaumaBnahmen

- Baustellenbetrieb: Emissionen von L&rm- und Luftschadstoffen

- Risiko von Schadstoffeintrégen in Boden und Grundwasser

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

- Erhdhtes Verkehrsaufkommen, Larm- und Schadstoffimmissionen
- Risiko von Schadstoffeintrdgen in das Grundwasser
- Né&chtliche Beleuchtung der Anlage (Lichtfangwirkung fUr Insekten)

Standortaliernativen

Zur Prifung und Diskussion von Standortalternativen wird auf Pkt. 2.1 der
Begrindung verwiesen

Nutzungsanforderungen, stéidtebauliche und landschaftiche Aspekte sowie
den Schutz von Tierlebensr&umen:

Rechtliche und planerische Vorgaben, Schutzgebiete und -objekte

Landschafisrahmenplan fir den Planungsraum | (1998)

AuBer den Darstellungen von ,Wald" und ,Landschaftsschutzgebiet* frifft der
Landschaftsrahmenplan keine Aussagen fUr das Plangebiet. Der Grinzug zur
Gliederung und Abgrenzung der baulichen Entwicklung von GroBhansdorf
und Ahrensburg (gleichzeitig Gebiet mit besonderen &kologischen
Funktionen, Gebiet mit besonderer Erholungseignung und
Hauptverbundachse fUr den Biotopverbund) verduft im Westen und
auBerhalb des Plangebiets.

Landschaftsplan der Gemeinde GroBhansdorf (1991)

AnschlieBend an die Bebauung am Wéhrendamm stellt der Landschaftsplan
ein geplantes Wohngebiet dar. Auch fUr eine solche Bebauung wére die
Enflassung einer Teilfldiche aus dem Landschaftsschutz erforderlich. Der
verbleibende Waldbestand wird als Fidiche fUr MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft (§§11 und 24
Landschaftspflegegesetz Schl.-H. 1982) mit dem Entwicklungsziel ,,Parks/
waldartige Parkfidchen" dargestellt.

Landschaftsschuizgebiet GroBhansdorf (Kreisverordnung vom 30.07.1968)

FOr die Anderung des Fl&ichennutzungsplans ist eine formelle Enflassung des B-
Plan-Geltungsbereichs aus dem Landschaftsschutz  erforderlich. Diese
Entlassung ist durch die 6. Kreisverordnung vom 17.03.2010 erfolgt.
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6.5

Wald nach dem Waldgesetz fir das Land Schleswig-Holstein (2004)

Die Waldbesténde [einschlieBlich der Lichtungen) sind nach dem
Landeswaldgesetz geschUtzt. FOr das Bauvorhaben sind eine Genehmigung
zur Waldumwandlung und ein Waldersatz erforderlich. Dies betrifft auch den
Waldschutzstreifen gemdaB § 24 LWaldG.

Geschiitzle Biotope nach LNatSchG (in der Fassung vom 24. 02.2010)
- wurden bei der biologischen Kartierung nicht festgestellt.

Schutzstreifen an Gewdissern nach LNatSchG (in der Fassung vom 24. 02.2010)

Der MUhlenbach durchflieBt in GroBhansdorf eine Reihe aufgestauter Teiche.
Der von der Hansdorfer LandstraBe gequerte MoUhienteich ist in seiner
Gesamtheit ein Gewdsser Uber 1 ha GréBe und damit von § 26 LNatSchG
betroffen.

Artenschuizrechtliche Anforderungen nach dem novellielen Bundes-
naturschutzgesetz (BNaiSchG) vom 29.07.2009, giiltig ab dem 01.03.2010
- siehe Punkt 6.7.3 Tiere

Satzung der Gemeinde GroBhansdorf zum Schuize des Baumbestands
(25.02.2009)

Die neue Baumschutzsatzung gilt fUr das gesamte Gemeindegebiet und somit
auch fir die B&ume und Baumreihen im Plangebiet, die nicht innerhalb eines
Waldbestands, sondern im Einzelstand aufgewachsen sind. Dies betrifft den
wertvollen Eichen- und Buchenbestand an der &stlichen Grenze des B-Plan-
Gebiets (siehe Bestandsplan).

Vorgehen und BewertungsmaBstab des Umweltberichts

Im Umweltbericht sind die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter
Mensch und seine Gesundheit, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Klima und
Luft, Landschaft, Kultur- und sonstige Sachgiter sowie die Wechselwirkungen
zwischen den SchutzgUtern zu betrachten.

(§ 2a BauGB)

Der Untersuchungsrahmen des Umweltberichts wurde bei einem Scoping im
August 2007 auf Grundiage einer ersten Wirkungsabschéatzung des Vorhabens
abgesteckt. Zu berUcksichtigen sind alle vorhersehbaren, projektbedingten,
direkten und indirekien Auswirkungen. Diese betreffen:

- den engeren Untersuchungsraum, entsprechend dem B-Plangebiet, in
dem flachenhafte (direkte) Eingriffe in den Boden und Wasserhaushalt, in
Pflanzen- und Tierlebensrume sowie in das Landschaftsbild zu erwarten
sind,

- sowie weiter reichende WirkrGume, die sich aus den erwarteten
Storeffekten fUr Pflanzen und Tiere und fUr das Landschaftsbild ergeben
kébnnen.

Der ca. 5,8 ha groBe Untersuchungsraum fUr den Umweltbericht entspricht hier
dem Wirkraum fir das Schutzgut Tiere (als dem am weitesten gefassten) und
reicht von der Hansdorfer LandstraBe im Norden (einschlieBlich einer 30m
breiten Zone nérdlich der StraBe) zum Klinikgelénde im Siden bzw. dem
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6.6

6.7

Wdéhrendamm im Osten bis zum MUhlenteich im Westen (einschiieBlich der
Wasser- und UferfiGchen.

Hinsichtiich des BewertungsmaBstabs des Umweltberichts wird an dieser Stelle
der Passus aus dem EAG Bau Mustererlass der Bauministerkonferenz der
L&nder, 2004 zitiert:

.Die Umweltprifung bezieht sich nur auf die voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen. Die Frheblichkeitsschwelle wird vom Gesetzgeber nicht
aligemein giltig definiert, sondern ergibt sich aus der Sachlage des planerischen
Einzelfalls ... Die Einstufung als erhebliche oder unerhebliche Auswirkung hdngt im
Wesentlichen von zwei Faktoren ab: Den Vorhabensmerkmalen (GréBe, Umfang,
Nutzungsintensitét etc.) einerseits und den Funktionen, Wertigkeiten, Empfindlichkeiten
und Vorbelastungen des betroffenen Gebiets andererseits. In der Zusammenschau
beider Faktoren wird die Erheblichkeit eingeschdétzt.”

Datengrundlage des Umweltberichts

Biotoptypenkartierung (dargestellt im Bestandsplan zum Umweltbericht)
Bioplan, Dr. Marion Schumann, Preetz, August 2006

Artenschutzrechtliche Prifung
Bioplan, Dr. Marion Schumann, Preetz, Dezember 2006, akiudlisiert im
September 2009 und im Mérz 2010

Vermesser-Lageplan, mit Aufmass der BGume ab 40cm Stammdurchmesser
Offentl. bestelite Vermessungsingenieure Teetzman Sprick, Ahrensburg/
Glinde, April 2007

Baugrunduntersuchung und Grindungsbeurteilung
Baukontor DUmcke GmbH, LUbeck, 08. Januar 2008

Verkehrsgutachten
Argus Stadt- und Verkehrsplanung Hamburg, 21. Oktober 2008

Schalltechnische Voruntersuchung
Larmkontor GmbH Hamburg, Vorabzug 23. Oktober 2008

Entwdsserungsplanung
Planungsbiro Hahm GmbH, Ahrensburg, 15. Dezember 2008

Beschreibung und Bewertung der Schutzgiiter und der Umweltauswirkungen
(Prognose bei Durchfihrung der Planung)

Hinweis zur Bewertung:
Die Fldchen werden nach ihrer jeweiligen Bedeutung fUr die SchutzgUter
gesondert und in drei Stufen bewertet.

Wertstufe 1: mit hoher bzw. besonderer Bedeutung
Wertstufe 2: mit mittlerer bzw. allgemeiner Bedeutung
Wertstufe 3: mit geringer Bedeutung
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6.7.1

Die Einstufung der Fidchen in Fldchen mit aligemeiner bzw. besonderer
Bedeutung fUr den Naturschutz anhand des Runderlasses wird lediglich fOr
den engeren Eingriffsbereich entsprechend dem B-Plan-Gebiet durchgefihrt.

Boden und Wasser

Wegen der engen Wechselwirkungen zwischen Boden und Wasserhaushatt
werden diese SchutzgUter zusammen betrachtet.

Bestand

Bei den Bdden im Plangebiet handelt es sich um natUrliche Sande und Lehme
der Endmoréine. Die Baugrunduntersuchung (mit 8 Sondierungen) hat
ergeben, dass unterhalo des Oberbodens eine Sandschicht in
unterschiedlicher Schichtdicke ansteht, unteriagert von bindigem Boden als
Geschiebelehm und Geschiebemergel.

Ein Verdacht auf Altablagerungen oder Altlasten besteht nicht. (vergl. Pkt. 2.2

der Begrindung zum B-Pian)

Im sUdostlichen und sUdlichen Bereich des Plangebiets trifft man auf sandige
B&den mit guten Versickerungseigenschaften. Im nérdlichen Bereich zur
Hansdorfer LandstraBe hin befinden sich ebenfalls sandige Bdden, allerdings in
geringerer Mdchtigkeit Uber Geschiebelehm, so dass hier eine wirksame
Versickerung nicht méglich ist.

Der Grundwasserstand lag zur Zeit der Sondierung in einer Tiefe von ca. 30,5m
NN und damit rund 10m tiefer als der zur gleichen Zeit gemessene
Wasserspiegel des MUhlenteichs. In Bereichen mit bindigem Boden treten, wie
die Sondierungen zeigten, Stauwasserhorizonte auf.

Bewertung der natirlichen Bodenfunktionen

Okologisch gesehen handelt es sich um relativ ungestérte Béden mit einem
hohen NatUrlichkeitsgrad. Hinsichilich der biotischen Lebensraumfunktion der
B&den liegen keine besonderen oder extremen Standortbedingungen (z.B.
besonders feuchte, trocken oder ndhrstoffarme Standorte), die Voraussetzung
fUr seltene Pflanzen- und Tiergemeinschaften waren, vor.

Das Ertragspotential bzw. die Bodenproduktivitét der sandigen Béden ist je
nach Dicke der Oberbodenauflage mittel bis gering.

Geomorphologisch besonders schiUtzenswerte Bereiche sind von dem
Bauvorhaben nicht betroffen. (weiteres siehe Landschafisbild)

In der Zusammenschau dieser Kriterien handelt es sich um Fldichen von
mittlerer Wertigkeit.

Zu erwartende Auswirkungen des Vorhabens
- Ver@nderung des natlrlichen Bodenprofils/ der Geomorphologie:

Bodenentnahme fUr Tiefgarage und oberflachlicher Bodenabtrag zur
Herstellung einer ebene Fidiche von bis zu 3m zum umgebenden Geldnde
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- Verdnderung des natlrichen Bodenprofis/ der Geomorphologie:
Bodenentnahme fUr Tiefgarage und oberflGchlicher Bodenabtrag zur
Herstellung einer ebene Fléiche von bis zu 3m zum umgebenden Geldnde

- Verlust der natUrlichen Bodenfunktionen auf einer Fidche von rund 7000m?
durch Bebauung und Bodenversiegelung

- entsprechende Fldchenverringerung fUr die Infiltration von Regenwasser

-  Tempor&re Bodenverdichtung in den Randbereichen (Waldschutzstreifen),
z.B. durch Baustelleneinrichtungen.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

6.7.2

- Begrenzung des FHd&achenverbrauchs fOr StellplGize durch geplante
Tiefgarage

- Kein Bodenauftrag im Bereich des Waldschutzsireifens

- Maximal ausgeschdpftes Standortpotential fir VersickerungsmaBnahmen

- Einhaltung der vorgeschriebenen Vorreinigung des Niederschiagswassers
Uber eine belebte Bodenzone in Sicker- und Retentionsmulden

Ein negativer Einfluss auf die Grundwasserneubildung und auf die
Grundwasserqualitat ist nicht zu erwarten, da das anfallende Regenwasser
oberfldchennah gesammelt und mit der technisch erforderlichen VorklGrung
weitgehend vor Ort versickert werden soll.

Oberfldchengewdasser sind von der BaumaBnahme nicht in erheblichem MaB
betroffen. Nach der vorliegenden Entwdsserungsplanung ist aufgrund der
minimierten Ableitung von Niederschlagswasser eine gegen Null gehende
Erhdhung des Wasserspiegels im MUhlenteich zu erwarten. Dies wird vom
planenden IngenieurbUro Hahm als unbedenklich eingestuft.

Das Bundesbodenschutzgesetz (1998) sowie die geltenden Normen zum
Schutz von Boden und Vegetationsfldchen (msbesondere DIN 18915, § 202
BauGB) sind zu beachten.

Pflanzen

FUor die im Bestandsplan dargestellte Biotoptypenkartierung wurde die
wStandardliste der Biotoptypen in Schleswig-Holstein” (LaNU 2003) verwendet.
Der ,KartierschlUssel fir Biotoptypen in Niedersachsen* (VON DRACHENFELS,
1994} wird lediglich zur Einschétzung der im novellierten Landesnatur-
schutzgesetz 2007 geschiUtzten ,Staudenfluren der Waldréinder" (§ 25
LNatSchG), die im KartierungsschlUssel Schleswig-Holstein noch nicht definiert
sind, herangezogen.

Bestand

Im B-Plan-Gebiet befinden sich Wald- und Gehdlzbestéinde von unter-

schiedlicher Ausprdgung:

- im Westen und innerhalb eines ca. 50m breiten Gewdasserschutzstreifens
am Ufer des MUhlenteichs ein naturnaher alter Buchenwald, Ubergehend
in jUngere Buchenwaldbestinde, mit Beimischung von Stieleiche und
Sandbirke (Biotoptyp WMo, Moder- oder ,,Perlgras*-Buchenwald)
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- anschlieBend zundchst eine rund 40 Jahre alte_Fichtenaufforstung, mit
Beimischung von Ldrche, Sandbirke und Rotbuche und durchsetzt mit
vermutlich gleichaltrigen, aber stdrker entwickelten Hybridpappeln
(Biotoptyp WFn Nadelforste)

- und im &stlichsten Teil wieder ein sehr kleinfldchiger, jongerer
Laubmischbestand (WMo).

Die Obrigen Flichen werden von Waldlichtungsfluren (Biotoptyp WO, nach
DRACHENFELS) mit dem DrUsigen Springkraut (Impatiens glandulifera) als
dominanter Art eingenommen.

Das Gebiet wurde noch bis in die 1970er Jahre hinein als Schafweide genutzt
und erst danach aufgeforstet, wobei die Gel@ndekuppe offensichilich
ausgelassen wurde. Daraus entwickelte sich im sUdlichen Bereich des
Plangebiets ein kleinfiichig wechselndes Biotopmosaik: innere Waldréinder,
Waldlichtungsfluren, einige im Offenland herangewachsene Einzelb&ume
sowie eine gréBere Birkengruppe auf der Gelédndekuppe.

An der 8stlichen Plangrenze, in der N&Ghe zum W&hrendamm, steht eine Reihe
mit alten Stieleichen und Rotbuchen, die aus einem ehemadaligen Knick
hervorgegangen sind und die das Ortsbild in besonderer Weise prégen. Die
Reihe wird von zwei EinzeloGumen nérdlich der Hansdorfer LandstraBe
fortgesetzt. Sehr wertvoll ist auch eine einzelne alte Stieleiche mit 1,20m
Stammdurchmesser in diesem Bereich. '

Geschitzte Biotope gemdaB § 25 LNatSchG Schl.-Holstein wurden nicht kartiert.
Bewertung

Hohe Wertigkeit (Wertufel): Kronen- und Traufbereiche der alten
Baumbesténde an der Gstlichen
GrundstUcksgrenze, Naturnahe Buchenbe-
sténde, insbesondere die Altbestinde am
MUhlenteichufer {(Westen)

Mittlere Wertigkeit (Wertstufe 2): Nadelholzaufforstungen (mit Hybridpappeln)

Im Sinne des Runderlasses handelt es sich bei den Waldbestdnden im
Plangebiet, unabhd&ngig von ihrer Auspragung, um FlGichen mit besonderer
Bedeutung fUr den Naturschutz.

Zu erwartende Auswirkungen des Vorhabens

- 7.060 m? volisténdige Beseitigung der Waldvegetation auf dem
Baugeldnde (Wertstufe 2)

- 9.690 m? Umbau der Waldvegetation innerhalb des Waldabstandsstreifens
(Uberwiegend Wertstufe 2) zu einem gestuften Waldrand und parkartigen
Gehdlzbestdnden (Uberwiegend Wertstufe 2)

Der Erhalt von Einzelbbumen auf dem Baugrundstick ist wegen der
Einebnung des Geldndes und der Fldchen sparenden Organisation der
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ErschlieBung nicht machbar. DarUber hinaus besitzen Waldb&ume im
Gegensatz zu Solitérbdumen in der Regel keine voll ausgebildeten Kronen und
sind nach Freistellung nicht mehr standsicher. Aus diesem Grund ist davon
auszugehen, dass alle B&ume (mit Ausnahme der alten Winterlinde am
Sstlichen Rand des Parkplatzes) auf dem Verbrauchermarkt-Geldnde und der
groBte Teil der Bestdnde im kUnftigen Waldschutzstreifen zu roden sein
werden, zumal es sich um Bestdnde mit flach wurzeinden Koniferen und
Hybridpappeln handelt. Es wird empfohien, vor der Rodung mit einem
Baumgutachter die Bestdnde zu sichten und ggf. fir den Einzelstand
entwicklungsfé&hige Exemplare oder Gruppen (zum Beispiel mit Jungbuchen)
innerhalb des Waldschutzstreifens zu sichern.

Der kleinfléichige Laubmischbestand (WMo) in der Ndhe der alten Stieleiche in
der NO-Ecke des Plangebiets soll entfernt werden, um den wertvollen Solitar
von Konkumenzb&umen freizustellen. Dies wird nicht als weiterer Eingriff,
sondern als MaBnahme zur Entwicklung eines besonders wertvolien
Bestandsbaums und als landschaftsgestalterische MaBnahme gewertet.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen

- Festsetzung einer groBzigigen Freihaltezone im Kronen- und Traufbereich
der &stlichen Baumbesténde als private GrinflGche

- Freihaltung der 50 m-breiten Zone am Mihlenteich von Bebauung und
Festsetzung einer ,mit Waldb&umen bestockten Grinfldche® in diesem
Bereich.

- Vor der BaumaBnahme Bewertung der Waldb&ume im Waldschutzstreifen
durch einen &ffentlich bestellten Baumgutachter hinsichilich Verkehrs-
sicherheit und Entwicklungsf&higkeit, mit dem Ziel des gré8tmdglichen
Erhalts von zusammenh&ngenden Baumgruppen.

- Festsetzung der alten Winterinde als zu erhaltender Baum, mit
notwendigen MaBnahmen zur Baumpflege und -erhaltung.

- Absicherung dieser Baumschutz-Vorkehrungen im st&dtebaulichen
Vertrag.

Tiere

Die aktualisierte artenschutzrechtliche Prifung 2010 von Bioplan, Preetz
erfolgte nach dem novellierten Bundesnaturschutzgesetz in der Fassung vom
29.07.2009, gUltig ab 01. 03 2010 und auf Grundlage der ,Erl&uterungen zur
Beachtung des Artenschutzes in der Planfeststellung” des LBV-SH vom
25.2.2009.

Das erste artenschutzrechtliche Gutachten von Bioplan von 2007 basierte auf
dem Vermerk des Landesbetriebs fir StraBenbau und Verkehr Schieswig-
Holstein vom 20.02.2007 ,Beachitung des Artenschutzrechtes bei der
Planfeststellung”. Auf dieser Grundloge wurde im August 2007 eine
Vorabstimmung mit dem Landesamt fUr Natur und Umwelt Schieswig-Holstein
durchgefOhrt.

Eine neuerliche Abstimmung mit dem nun zustdndigen Landesamt fOr
Landwirtschaft, Umwelt und l&ndiiche RGume (LLUR) ist nicht erfordertich, weil
unter Heranziehung der Privilegierung von zugelassenen Eingriffen im § 42 Abs.
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5 BNatSchG auf eine artenschutzrechtliche Prifung verzichtet werden kann
bzw. eine Genehmigungspflicht entfallt

Bestand, Bewertung, zv erwartende Auswirkungen
(Kurzzusammenfassung des artenschutzrechtlichen Gutachtens 2009)

- Fledermduse
Brutvdgel
Reptilien
Amphibien.

FUr die Gruppe der Fledermduse wurde zusdtzlich 2007 der vorhandene
Baumbestand auf Quartierbdume [Wochenstuben- und potenzelle
Winterquartiere) untersucht.

Der ca. 5,8 ha groBe Untersuchungsraum umfasste den Bereich zwischen der
Hansdorfer LandstraBe im Norden, dem Klinikgeldnde im SU0den, dem
Wéhrendamm im Osten und der Besiedlung westlich des MUhlenteichs im
Westen. Um  Wechselwirkungen und Gesamfzusammenhdnge  zu
bericksichtigen, wurde der Betrachtungsraum vorkommensperzifisch erweitert
(z.B. fOr Brutvégel mit groBem Raumbedarf).

Das Gutachten von Bioplan basiert nach Abstimmung mit dem Landesamt fOr
Natur und Umwelt Schieswig-Holstein auf dem Vermerk des Landesbetriebs fir
StraBenbau und Verkehr Schleswig-Holstein vom 20.02.2007 ,,.Beachtung des
Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung®.

Fledermduse: Im Untersuchungsraum wurden sechs Arten festgestellt: Zwerg-,
MUcken-, Wasser-, Breitfligel- und Teichfledermaus und GroBer Abendsegler.
Als weitere Arten kénnen Braunes Langohr, Rauhaut-, Fransen und
Barifledermaus auftreten. Die Teichfledermaus wird in der Roten Liste
Schleswig-Holstein als stark gefdhrdete, die Rauhaut-, die Fransenfledermaus
und das Braune Langohr als gefdhrdete Arten eingestuft. Die Teichfledermaus
ist darUber hinaus FFH-Art des Anhangs |l

FUr die Iwergfledermaus hat der Wald des Untersuchungsgebietes eine
besondere Bedeutung als Nahrungsraum einer Kolonie (wahrscheinlich
Wochenstube). FUr das Braune Langohr, fUr die Rauhaut-, die Fransen- und die
Bartfledermaus ist das Gebiet ebenfalls als Nahrungsraum geeignet. Vier
Balzreviere von drei Zwerg- und einem MUckenfledermausmé&nnchen wurden
in den Randbereichen des Waldes verzeichnet. Tages-, Mdénnchen-,
Paarungs- und Winterquartiere in geeignetem Baumbestand sind nicht
auszuschlieBen.

2007 wurden im Waldgebiet vier Hohlenb&ume ermittelt, deren Héhlungen
sich fUr Wochenstuben- und Winterquartiere eignen (die nérdlichen drei im
Bestandsplan dargestellt).

FUr die anderen Fledermausarten hat der Wald keine besondere Bedeutung.

Eine Beseitigung des Waldes auf ca. 1/3 der Fidche ist fUr die Zwergfledermaus
mit einem Eingriff in ein wichtiges Nahrungshabitat in N&he zu einem
(Wochenstuben-)Quartier verbunden. Quartierb&ume von MoUcken- und
Iwergfledermaus kdnnten betroffen sein, sofern sie nicht gezielt erhalten
werden. Durch die GesamtmaBnahme ist ein wichtiges Jagdgebiet im Umfeld
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einer Wochenstube der ZIwergfledermaus auBerhalb des Plangebietes
betroffen. Hierbei handelt es sich um eine essenfiellen Teil der
Fortpflanzungsstaitte, da Jagdgebiete fUr Wochenstuben in einem Umfeld von
1-2 km zum Quartier liegen muissen.

Das Jagdgebiet umfasste im betroffenen Raum eine gréBere Lichtung im
Fichtenbestand. Durch die geplante Anlage des Waldschutzstreifens, der
durch den vorhandenen Waldbestand windgeschitzt liegen wird, entstehen
neue geeignete Jagdhabitate. Die Zwergfledermaus, eine flexiblere Art, ist in
der Lage andere und neu angelegte Jagdhabitate zu nutzen. Es ist davon
auszugehen, dass die Funktionsfahigkeit des Gesamtlebensraumes durch-
gdngig erhalten bleibt.

In Hinsicht auf § 44 (1) BNatSchG sind folgende potenzielle Eingriffsfolgen
relevant:

- Bdaume mit H&hlen, die sich fUr Wochenstuben- oder auch Winterquartiere
eignen. Die 2007 nachgewiesenen Hdhlen in zwei Birken, einer Buche und
einer Erle liegen auBerhalb des Eingriffsgebietes.

- Beseitigung eines im Plan nicht n&her lokalisierten Laubbaumes an der
Hansdorfer LandstraBe im Bereich des Bebauungsplanes, der zum Zeitpunkt
der Untersuchungen ein Paarungsquartier der Zwergfledermaus
beherbergte.

- Bei Fdllung des dlteren Baumbestandes [(grober Richtwert: ab 40 cm
Stammdurchmesser). Zerstdrung von potenziellen Mdnnchen- und
Tagesquartieren der weiteren Fledermausarten im Gebiet. Bei diesen
Quartieren handelt es sich um Verstecke von Einzeltieren, die haufig
gewechselt werden, so dass eine gewisse Flexibilitat besteht.

- Durch die Ausleuchtung des Betriebsgel@ndes ist eine Stérung von Myotis-
Arten (Wasser-, Teich-, Fransenfledermaus, GroBe Barifledermaus) nicht
auszuschlieBen, die auf ,,Dunkelkorridore" angewiesen sind.

DarUber hinaus wurden weder bei den Untersuchungen 2006 noch 2007 eine
nennenswerte Bedeutung des betroffenen Raumes als Jagdhabitat oder
Flugroute fir Fledermduse festgestellt. Zudem gelten Jagdhabitate und
Flugrouten im Allgemeinen nicht als essentieller Teil der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, da sie flexibel genutzt werden.

Brutvégel: Die streng geschitzten Arten Eisvogel und Waldkauz, die im
Untersuchungsraum nachgewiesen wurden, sind durch das Bauvorhaben
nicht betroffen.

Eine direkte Betroffenheit des streng geschUtzten GrUnspechts, zu dessen
Revier vor allem der SUdteil des WaldstUckes gehért, ist nicht gegeben. Da
eine alte Bruthdhle in einer Buche (siehe Bestandsplan) 2007 nicht genutzt
wurde und offenbar andere Héhlenb&ume zur Verflgung stehen, wird eine
Vertreibung der Art nicht angenommen.

Der Mittelspecht, eine Art des Anh. | der EU-Vogelschutzrichtlinie, hat sein
Brutrevier ebenfalls auBerhalb des Bauvorhabens. Die Art reagiert sehr
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empfindlich auf forstliche Arbeiten insgesamt und auf Verldrmung wdahrend
der Balzzeit. Daher sind folgende MaBnahmen zu berbcksichtigen:

. Keine forstichen Arbeiten nach dem 28.2. eines Jahres bis zum
September.
. Keine larmintensiven Arbeiten wéhrend der Balzzeit vom 1.3. bis 15.4.

eines Jahres.
Unter BerOcksichtigung dieser MaBgaben ist eine Verireibung des
Mittelspechts auszuschlieBen.

Der gesamte Waldbereich sudlich der Hansdorfer LandstraBe wird wegen
seines Artenreichtums als Lebensraum mit hoher Bedeutung und das engere
Baugebiet als Lebensraum mit mittlerer Bedeutung fUr die Vogelwelt
eingestuft. In dem betroffenen WaldstUck briten allgemein verbreitete (Sing-)
Vogelarten, die jedes Jahr einen neuen Nistplatz suchen.

Mit der geplanten Waldrodung fir das Bauvorhaben wird eine nicht geringe
Zahl von Nistpl&tzen und Brutvogelrevieren zerstért. Die Rodung erfolgt jedoch
auBerhalb der Brutzeit, so dass eine Tétung von Individuen auszuschlieBen ist.
Betroffen sind allgemein haufige und verbreitete Arten, die einen gUnstigen
Erhaltungszustand aufweisen. FUr diese gelten geeignete Kompensations-
maBnahmen als ausreichend.

Reptilien: Die Waldeidechse wurde nachgewiesen, ein Vorkommen der
Blindschleiche ist anzunehmen. Die Waldeidechse ist ungefdhrdet, fOr die
Blindschleiche ist eine Gefé&hrdung anzunehmen (Klinge 2003). Der von der
Bebauung betroffene Bereich [Nadelholzbestand) ist jedoch fUr Reptilien
wenig geeignet, so dass lediglich eine begrenzte Betroffenheit anzunehmen
ist. Streng geschitzte Arten treten nicht auf.

Amphibien: Der MUhlenteich sUdlich der Hansdorfer LandstraBe wurde dls
Laichgewdsser der Erdkréte (mittelgroBes Vorkommen) und des Grasfrosches
(kleines Vorkommen) erfasst. Der angrenzende Wald besitzt eine Bedeutung
als Sommer- und Winterlebensraum fir die wandernden Amphibien, so dass
eine direkte Betroffenheit insbesondere der Erdkrdte gegeben ist. Bei beiden
Arten handelt es sich um noch héufige, aligemein verbreitete Arten. Streng
geschuUtzte Arten wurden nicht nachgewiesen.

MatBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Fledermduse:

Eine Genehmigung nach § 44 BNatSchG ist nicht erforderlich. Voraussetzung
ist, dass vor dem Eingriff, mindestens aber zeitgleich mit dem Eingriff geeignete
ArtenschutzmaBnahmen, sogenannte CEF (= continuous ecological function)-
MaBnahmen getroffen werden.

- FErhaltung von zwei bekannten Fledermaus-Quartierb&dumen im B-Plan-
Gebiet

- Schaffung von Ersatzquartieren fUr die Zwergfledermaus in Form eines
gréBeren
Spaltenquartiers, das am vorhandenen Baumbestand angebracht oder in
die Fassade des Verbrauchermarkts integriert werden kann.
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- Schaffung von Ersatzquartieren fUr die Ubrigen Fledermausarten im Gebiet:
FUr jedengeféllten Baum ab 40cm Stammdurchmesser ist mindestens ein
Flachkasten an Gebdudefassaden, zu erhaltenden B&umen oder an
verbleibenden Waldb&umen in der ndheren Umgebung anzubringen;
damit sind voraussichtlich mindestens 20 Kd&sten vorzusehen, sowie
zusatzlich drei Rundkdasten als spezielle Hohlenangebote fir die Art der
Langohren und Waldfledermausarten im Gebiet.

- Bei der AuBenbeleuchtung des Verbrauchermarkts sind ausschlieBlich
insektenfreundliche Leuchten zZU verwenden, zum Beispiel
Natriumdampflompen, Halogen- oder LED-Leuchten mit insektenfreund-
licher Abschirmung.

Siehe textliche Festsetzung unter Nr, 7 B-Plan 39 Teil B.

Brutvégel: Im Rahmen der KompensationsmaBnahmen werden Gehdlzpflan-
zungen zur Neuwaldbildung im réumlichen Zusammenhang angelegt, die
nach einer entsprechenden Etablierungsphase als Bruthabitat  den
betroffenen Vogelarten wieder zur Verfgung stehen, wobei in Hinblick auf
den Artenschutz (Brutvdgel) ein Ausgleichsbedarf von rund 2 ha
Gehdlzanpflanzungen besteht. (sieche hierzu Pkt. 6.9.2 Naturschutzrechtlicher
Ausgleich)

Der ,time lag" bis zur Entwicklung geeigneter Gehdlzbestdnde kann in Kauf
genommen werden, da es sich um allgemein hdufige Arten mit ginstigem
Erhaltungszustand handelt. Die 8kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten
aller als ,vVégel der Walder* zusammengefassten Arten bleibt daher im
rdumlichen Zusammenhang vollstéandig erfUlt. Die zu erwartenden Beein-
tréchtigungen werden sich folglich nicht erheblich auf die Lokalpopulation
der jewelligen Arten auswirken.

Eine Genehmigung nach § 44 ist daher nicht notwendig.

Repfilien und Amphibien: Eine Befreiung ist im Hinblick auf die

Artenvorkommen nicht erforderlich. Gleichwohl werden geeignete

MaBnahmen vorgesehen:

- Erstellung einer Wanderungsbarriere zwischen Wald und
Verbrauchermarki-Geléinde, zum Beispiel durch die Ausbildung einer
Zaunanlage mit durchgehendem Betonsockel.

Siehe textliche Festsetzung unter Pkt. 7 B-Plan 39 Teil B.

- Schachtdeckel mit Offnungen und Entwdsserungseinrichtungen, die als
Amphibienfallen wirken, soliten unbedingt vermieden werden und durch
entsprechende Regelungen im stédtebaulichen Verirag zwischen
Betreiber und Gemeinde ausgeschlossen werden.

Die Umsetzung der genannten artenschutzrechilichen Festsetzungen und
MaBnahmen werden im st&dtebaulichen Vertrag mit dem kUnftigen Betreiber
abgesichert.
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6.7.4 Landschaftsbild

Bestand

Innerhalb des geplanten BaugrundstUcks steigt das Gelénde von 44m NN an
der Hansdorfer LandstraBe auf 47.00m NN an im SUden an. Es schlieBt eine
kleine Geldndekuppe mit einem Hochpunkt bei 51,60m NN an. Das
Plangebiet wird vorwiegend von nicht bodenstandigen Nadelgehdizen und
Hybridpappeln eingenommen; zur Hansdorfer LandstraBe steht eine mehr
oder weniger geschlossene Fichtenkulisse. Die Randlage zur StraBe und der
zumindest im Sommer von der StraBe wenig ,,Ubersichtliche” Waldbereich sind
sicher auch ein Grund fUr die beobachteten ungeregelten Ablagerungen mit
Gartenabfdllen etc.

Die kleinkuppige Geldndeausformung der Endmor&ne im weiteren
Untersuchungsraum ist eine geomorphologisch charakteristische und in
Verbindung mit dem dort vorherschenden naturnahen Buchenwald
landschaftlich sehr attraktive Erscheinung, umso mehr als die Wasserfldichen
des MUhlenteichs unmitteloar angrenzen. Am Teichufer verléuft auch ein
Wanderweg.

Bewertung

Eine Bewertung des Landschaftsbilds bezieht sich nicht auf objektive
Funktionen der natUrlichen Gegebenheiten, sondern auf ihre Wirkung auf den
Menschen. Wert und SchutzwUrdigkeit des Landschaftsbilds bemessen sich
nach dem in §1 BNatSchG festgelegten Ziel einer Sicherung der Vielfalf,
Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft als Voraussetzung for die
Erholung des Menschen. Natur- und Landschaftserleben werden damit
vorwiegend durch die Aspekte Naturndhe, Vielfalt und Identitdt (oder
Eigenart) bestimmt.

Mit diesen Kriterien wird das engere Plangebiet als Bereich mit mittlerer
Wertigkeit eingestuft, da weder die Natumndhe der Vegetation noch die
landschaftliche Eigenart (Aufforstungen) optimal ausgeprégt sind. Das
Plangebiet grenzt im Westen und Siden jedoch unmittelbar an ein Gebiet mit
sehr hoher Wertigkeit, entsprechend Fl&ichen mit besonderer Bedeutung fir
das Landschaftserleben und die naturverirgliche Erholung gemdéB
Runderlass, an.

Von hervorragender Bedeutung fuUr das Orfs- und Landschaftsbild sind die
alten Baumbest&nde an der 6stlichen Grenze des Plangebiets, in der Nahe
zum Wohrendamm. Die mdchtigen Baumsilhouetten sind vom Eilbergweg
zwar zu sehen, jedoch von Koniferen auf dem Privatgrundstick am
Woéhrendamm teilweise verstellt.

Zu erwartende Auswirkungen des Vorhabens

- St&dtebaulich monofunktionale Uberprégung eines zusammenhéngenden
Waldbereichs;
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6.7.5

6.7.6

- Verlust der straBenbegleitenden Waldkulisse an der Hansdorfer LandstraBe
und groBflachige Versiegelung im Anschluss an den StraBenraum;
- Ver&nderung der natlrlichen Topographie.

Hinsichtlich der zu erwartenden Fernwirkung des Verbrauchermarkts muss
zwischen Sommer- und Winterzeit unterschieden werden:

- Im Sommer wird das Laubwerk der umgebenden Waldbestdnde die
Sichtbeziehungenzwischen dem Erholungsraum am  Mdohlenteichufer
(Wanderweg) und dem Verbrauchermarkt weitgehend abschirmen.

- Im Winter sind Durchblicke durch den Wald md&glich, so dass das Gebd&ude
des Verbrauchermarkis auch in die weitere Landschaft, vor allem in das
angrenzende Naherholungs- gebiet am MUhlenteich hineinwirken wird.
Umso wichtiger erscheinen sowohl eine qualitdtvolle Architektur als auch
eine wirkungsvolle und im Geholzaufoau gestufte Begrinung des
Waldschutzstreifens nach Westen.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

- Begrinung und Gliederung der Stellplatzfldchen mit mittel - groBkronigen
B&umen, zum Beispiel Spitzahorn (Acer platanoides)

- Umfangreiche PflanzmaBnahmen im Waldschutzstreifen

- Architektonisch qudlitatvollen Gestaltung des Gebdudes

Klima und Luft

Durch das Bauvorhaben geht die klimatische Ausgleichsfunktion des
Waldbestands auf rund 7.000 m? Flache dauerhaft verloren. Diese
Verdnderungen ergeben sich aus der Abnahme der Lufiffeuchtigkeit, da das
Niederschlagswasser nicht verdunstet, sondern gesammelt und in Mulden
oder Leitungen abgefUhrt wird. Zum anderen erw&rmt sich die Luft im Sommer
stérker Ober versiegelten Fidchen.

Diese Auswirkungen werden mit BerUcksichtigung der umgebenden,
klimatisch ausgleichend wirkenden Waldbestinde und Gewdsserfldchen
jedoch lokal begrenzt bleiben und werden deshalb als vernachl&ssigbar
eingestuft.

Mensch

Zu betrachten sind die Umwelifaktoren, die sich auf die Gesundheit und das
Wohlbefinden der innerhalb des Plangebiets oder seines Wirkungsbereichs
arbeitenden und wohnenden Menschen auswirken kdénnen. Zu diesen
Faktoren z&hlen grundsatzlich:

- Schutz vor Larm- und Schadstoffimmissionen, die vom KFZ-Verkehr
verursacht werden

- Beeintrdchtigung bestehender Erholungsmdglichkeiten innerhalb des
Plangebiets oder seines Wirkungsbereichs (siehe Landschaftsbild).

- Belange des Klimaschutzes (siehe Klima und Luft)
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6.7.7

6.7.8

6.8.9

Hinsichtlich des sachgerechten Umgangs mit Abféllen und Abwdassern (§ 1
Abs.6 Nr.7 e BauGB) wird auf die Einhaltung der fachrechtlichen
Anforderungen verwiesen.

Zum KFZ-Verkehr:

Das von dem BUro Argus erstellte Verkehrgutachten geht von einem
zus@tzlichen Verkehrsaufkommen von 1.790 KFZ-Fahrten am Tag aus. Die
Querschnittsbelastungen an den sogenannten Knotenarmen des Kreisver-
kehrsplatzes Hansdorfer LandstraBe/ Wéhrendamm/ Eilbergweg liegen nach
Z&hlungen von Argus im September 2008 bei 22.500 Fahrzeugen am Tag. Die
zus@fzliche Verkehrsbelastung liegt damit - ohne BerUcksichtigung der
zeitflichen Verteilung der Verkehre - unter 10%.

Das schalltechnische Gutachten von der Larmkontor GmbH kommt zu dem
Schluss, dass aus Larmschutzgrinden folgende Punkte bei Bau und Betrieb des
Verbrauchermarkts zu berUcksichtigen sind:

- Offnung des Verbrauchermarkts nur bis 21 Uhr

Beschrinkung der Anlieferzeiten durch LKW oder Einhausung der
Anlieferung.

Die Einhaltung dieser und weiterer aus dem Gutachten hervorgehender
Vorgaben wird die Gemeinde in einem st&diebaulichen Vertrag mit dem
kUnftigen Betreiber sicherstellen.

Kultur- und sonstige Sachgiiter

Im Plangebiet sind keine denkmalgeschitzten Objekte oder archdologischen
Fundorte vorhanden oder bekannt.

Wechselwirkungen

Das Baugesetzbuch §1(6) verlangt auch die Betrachtung méglicher
Wechselwirkungen zwischen den SchutzgUtern. Dabei geht es nicht um die
okosystemaren Zusammenhdnge, sondern um zusdtziche Aspekte fUr die
Gesamtbewertung, die sich moglicherweise aus Zielkonflikten oder
Zielverstdrkungen zwischen den verschiedenen Umweltbelangen ergeben. In
diesem Zusammenhang sind fUr das betrachtete Bauvorhaben keine
besonderen Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern zu konstatieren.

Prognose bei Nichtdurchfithrung der Planung

Es wdére zundchst der Fortbestand der vorhandenen Landschaftsstrukturen
und Lebensrdume auf dem Stoltenberggeléinde anzunehmen. Durch
Sukzession und Gehdlzaufwuchs wirden die Waldlichtungen, die fir die
Fledermauslebensr&iume von Bedeutung sind, in geschlossene Waldbestdnde
Ubergehen.
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6.8

6.8.1

@ 6.8.2

Hierbei ist allerdings zu berUcksichtigen, dass das Plangebiet im gUltigen F-Plan
als ,Sondergebiet Landesversicherungsanstalt - Heilstatte” dargestellt ist.
Demnach ware zumindest auf F-Plan-Ebene die planungsrechtliche
Grundlage fUr bisher nicht n&her definierte bauliche Nutzungen, die mit dieser
Darstellung vereinbar sind, gegeben. Darlber hinaus stellt der abgestimmte
Landschaftsplan (1991) im Bereich des Stoltenberg-Geléndes ein Wohngebiet
dar, dessen Grundfldche mit dem geplanten Supermarkt-Geldnde vergleich-
bar ist und das aufgrund seiner Lage mit erheblichen Eingriffen in die
Topographie (Geldndekuppe im SUden und alter Gehdlzbestand) verbunden
wdre.

Ermittlung von Eingriff und Ausgleich

Waldersatz nach Landeswaldgesetz

FOr den geplanten Verbrauchermarkt werden rund 1,7 ha Wald in neue
Nutzungen (bauliche Anlagen und private Grinfléchen) Uberfihrt und zum
groBen Teil auch gerodet. Diese Waldumwandlung ist bei der unteren
Forstbehdrde gesondert zu beantragen. Der im Rahmen der Vorabstimmung
geforderte Waldersatz entspricht fir die rund 40 Jahre alten Aufforstungen im
Plangebiet einem Fl&dchenverhdlinis von 1:3, mit RUcksicht auf die
Waldlichtungen kleinfldchig auch von 1:2.

Die erforderliche Ersatzaufforstung wird durch Dritte, in diesem Fall durch die
Forstbetriebsgemeinschaft Stormarn an anderer Stelle im Kreisgebiet erbracht.
Die Gemeinde hat hierbei grundsatzlich keinen Einfluss auf die Lage dieser
Ersatzaufforstung und kann sich deshalb nicht fUr einen entsprechenden
Ausgleich innerhalb des Gemeindegebietes einsetzen.

Die durch die Aufforstung entstehenden Kosten (aktuell ca. € 25.000/ ha) sind
der Forstbetriebsgemeinschaft zu erstatten. Der durch diese Art entstandene
Wald verbleibt im Eigentum des GrundeigentUmers, auf dessen Grund die
Ersatzaufforstung durchgefUhrt wird.

Naturschutzrechtlicher Ausgleich

Im Umweltbericht wird eine Eingriffs-/Ausgleichs-Ermittlung auf folgenden
Grundlagen durchgefihrt:

- §§ 10,11 und 12 LNatSchG Schleswig-Holstein (2007)
- Runderiass zum Verhdltnis der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zum
Baurecht in Schleswig-Holstein (1998), kurz ,Runderiass* genannt.

FOr die Eingriffe im Bereich des Waldschutzsireifen, das heiBt die im
ungunstigsten Fall vollst&indige Waldrodung, wird kein Ausgleich im Sinne des
Naturschutzrechts angesetzt, da hier nach Entwicklung der festgesetzten,
umfangreichen Gehoélzpflanzungen keine dauerhaften Beeintrdchtigungen
von Natur und Landschaft verbleiben werden, sondern im Gegenteil eine
gegenlUber dem forstlich gepréigten Bestand kUnftig eine standortheimische
Gehdlzvegetation aufgebaut wird. Ein ,,Ausgleich in der FiGche" kann hier
angenommen werden.
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6.9

Der naturschutzrechiliche Ausgleich fOor die Eingriffe in  Arten- und
Lebensgemeinschaffen durch Bebauung und Versiegelung auf 6.900 m?
Fldchen mit besonderer Bedeutung fUr den Naturschutz wird gemdB
Runderiass eine Eingriffs-/ Ausgleichsrelation von 1:3 angesetzt:

6900 m?2 Bebauung und Bodenversiegelung x Faktor 3 = 2,07 ha
Ausgleichserfordernis

Im B-Plan-Gebiet kann der Ausgleich nicht nachgewiesen werden.

Die Gemeinde hat hierzu beschlossen eine 539 ha groBe Fldche in
GroBhansdorfs Norden (Flurstick 27, Flur | der Gemarkung GroBhansdorf} zu
erwerben und als Okokonto einzurichten, um auf einem Teil dieser Fiichen die
externen AusgleichsmaBnahmen durchzufUhren. Die Fldchen liegen ca. 3,5
km vom B-Plan-Gebiet entfernt und grenzen unmittelbar an den Grenzbach
und den Staatsforst Trittau an. Sie werden derzeit als Grinland (Rinderweide)
genutzt. Geplant ist, die Fldchen aus der landwirtschaftlichen Nutzung zu
nehmen und ein vielféltiges Mosaik von naturnahen und landschaftstypischen
Lebensrdumen zu entwickeln, die u. a. die artenschutzrechtliichen
Anforderungen im Hinblick auf die Lebensrdume von Brutvdgeln (siehe Pkt.
6.8.3. Tiere) bericksichtigen.

2,07 ha dieser Fidche werden als externe AusgleichsmaBnahmen fir die
Engriffe im B-Plangebiet durch die textliche Festsetzung Nr. 7.5 gemdB § 9Abs.
1a Satz 2 BauGB im Bebauungsplan zugeordnet.

Das Flurstick wird demné&chst durch  einen Vorvertrag gesichert. Das
Okokonto wird in KUrze bei der Unteren Naturschutzoehérde beantragt. Die
MaBnahmen werden mindestens eine Pflanzperiode vor den geplanten
Eingriffen auf der StoltenbergflGiche durchgefUhrt.

(vergl. OkokontoVO vom 23. Mai 2008)

Der Ausgleich fUr die Eingriffe in das Landschaftsbild wird vor Ort durch
umfangreiche Baum- und Gehdlzpflanzungen zur landschaftlichen Einbindung
der baulichen Anlagen erbracht; damit wird das Orts- und Landschaftsbild
wieder hergestellt. Ein zusatzicher Ausgleich fir das Schutzgut Landschaftsbild
ist deshalb nicht erforderlich.

Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen
(Monitoring)

Das Monitoring nach BauGB (Anlage zu § 2 Abs.4 und § 2a) dient dazu,
Abweichungen von der im Umweltbericht festgehaltenen Prognose der
Umweltauswirkungen offenzulegen und versetzt die Gemeinde in die Lage,
rechtzeitig MaBnahmen zur Abhilfe nachteiliger Entwicklungen zu ergreifen.
Bei der vorliegenden Planung k&nnen unvorhergesehen negative Umweltaus-
wirkungen in erster Linie durch eine vom B-Plan abweichende oder unvoli-
stéindige Umsefzung entstehen. Dabei stehen folgende Umweltbelange im
Vordergrund:

- Schutz der festgesetzten, zu erhaltenden BGume



Gemeinde GroBhansdorf Begrindung zur 12. Anderung des Fiichennutzungspianes Seite 27

6.10

- Entwicklung eines naturnahen Waldmantels im kUnftigen Waldschutz-
streifen durch bestmoglichen Erhalt von entwicklungsfdhigen Wald-
b&umen und durch die festgesetzten Gehdlzanpflanzungen

- Herstellung von Ersatzquartieren fir die im Gebiet lebenden Fleder-
maus-Arten, vor oder mindestens zeitgleich mit dem Eingriff (CEF-
MaBnahmen)

- Verwendung von insektenfreundlicher Beleuchtung.

Als Vollzugs- und Erfolgskontrolle der geplanten und festgesefzien MaB-
nahmen wird deshalb eine biologische Begleitung des Bauvorhabens
vorgesehen,

- in der Vorbereitung und DurchfUhrung der BaumaBnahme (2 Termine)
- sowie 2 Jahre 4 Jahre nach der Fertigstellung (4 Termine)

Das Monitoring wird im stddtebaulichen Verfrag mit dem Vorhabentrdger
sichergestellt. Ansprechpartner fUr die Auswertung der Ergebnisse und fOr
mogliche AbhilfemaBnahmen ist dieGemeinde.

Aligemein versténdiiche Zusammenfassung

Die Anordnung von Gebdude und Parkplatzen auf dem 7.000m? groBen
Baugrundstick wurde anhand von Planungsalternativen optimiert. Der
besonders wertvolle alte Baumbestand an der 8stlichen GrundstGcksgrenze
wird erhalten. FUr das Baugrundstick und einen 30m breiten Waldab-
standsstreifen wird eine Waldumwandlung beantragt. Innerhalb des Waldab-
standsstreifens sollen die nach Einschatzung eines Baumgutachters entwick-
lungsfahigen Gehdlzbestinde erhalten und durch heimische Gehdlz-
pflanzungen ergénzt werden. Ziel ist die landschaftiche Einbindung des
Baukérpers und die Entwicklung von waldnahen Lichtungsfluren als
wesentlicher Bestandieil der Fledermaus-Lebensrume im Gebiet.

Der geplante Supermarkt (Volisortimenter) ist jedoch mit erheblichen Eingriffen
in Naturhaushalt und Landschaft verbunden. Betroffen ist ein ca. 40 Jahre
alter Waldbestand, der Uberwiegend aus nicht bodensténdigen Fichten und
aus Pappeln besteht, der aber im Zusammenhag mit den Waldlichtungen und
dem benachbarten MUhlenteich einen Lebensraum fOr Fledermduse,
Brutvégel und Amphibien darstellt. Eine artenschutzrechiliche Profung wurde
durchgefGhrt.

Eine Befreiung nach §42 BNaiSchG ist nicht erforderlich, sofern die
beschriebenen ArtenschutzmaBnahmen in vollem Umfang durchgefOhrt
werden.

Der erforderliche Ausgleich der Eingriffe in Naturhaushalt und Landschaft kann
im B-Plan-Gebiet nicht nachgewiesen werden. Aus diesem Grund wird die
Gemeinde ein Okokonto auf dem ca. 3,5km entfernten FlurstUck 27, Flur | der
Gemarkung GroBhansdorf einrichten.

Die im Umweltbericht dargestellten und im B-Plan festgesetzten MaBnahmen
fir GrUnordnung, Landschaftspflege und Artenschutz werden durch den
stdtebaulichen Vertrag zwischen der Gemeinde und dem kinftigen
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Betreiber umgesetzt und durch ein Monitoring auf Durchfihrung und Erfolg
kontrolliert.
7. Beschluss der Begriindung

Die Begrindung wurde von der Gemeindevertretung GroBhansdorf in der
Sitzung am 20.05.2010 gebilligt.

BUrgermeister

Im Aufirag der Gemeinde GroBhansdorf

Planwerkstatt Nord - Buro fur Stadiplonung & Planungsrecht
Dipl.-ing. Hermann $. Feenders - Stadtplaner

Am Moorweg 13, 21514 GUster, Tel. 04158 — 890 277

Fax: 04158 — 890 276 email: inffo@planwerkstatt-nord.de

In 2usammenarbei mit dem

BUro fir Landschaftsarchitektur
Dipl.-ing. Mareile Ehlers

HimmelstraBe 8, 22299 Hamburg

Tel.: 040/ 511 33 50 Fax: 04051337 35
E-Mail: info@ehlers-plan.de

Gister, den ... 2/)/ 2017

anverfasser
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Geplante Bebauung an der Hansdorfer Landstrale Artenschutzrechtliche Priifung 1

1 ANLASS

Die Gemeinde GroRhansdorf plant eine Bebauung (Supermarkt) im Bereich eines Waldstiickes
an der Hansdorfer LandstraRe westlich des Wohrendammes. Die Gesamtflache des Super-
marktgeléndes betragt 7824 m?, die fast vollstandig versiegelt werden. Um die befestigte Fla-
che ist ein Waldschutzstreifen von 30 m Breite einzurichten, der eine Ausdehnung von 9000 m?
haben wird. Im Vorfeld einer Planung sollten die Bestéande besonders und streng geschitzter
Arten ermittelt und artenschutzrechtliche Aspekte gepriift werden.

2 UBERSICHT UBER DAS PLANGEBIET UND DEN
UNTERSUCHUNGSRAUM

Das Plangebiet umfasst ein Waldstiick zwischen der Hansdorfer Landstraf3e und dem Wohren-
damm inmitten von GroRhansdorf. Im Nordteil besteht ein Nadelholzbestand, der vorwiegend
durch das Bauvorhaben betroffen ist. Siidlich und stlich schlieBen sich Waldlichtungsfluren,
die hochsommerlich vom Driisigen Springkraut (/mpatiens grandulifera) beherrscht werden, und
naturnahe Laubwaldbesténde an, an denen auch Altholz einen wesentlichen Anteil hat (Winter-
linden, Rotbuchen und Stieleichen). Neben einem Buchenwald mittlerer Standorte — Melico-
Fagetum - treten éltere Pionierwilder und kleinflachig typische Hainsimsen-Buchenwalder (Lu-
zulo-Fagetum) auf.

Zum Untersuchungsraum gehérten auRerdem eine zweiteilige Teichanlage im Westen des
Waldstiickes, ein kleiner Teil eines weiteren Teiches nordlich der Hansdorfer Landstrale und
kleine Teilflachen des angrenzenden Siedlungsraumes.

Die Teichanlage weist kleine Réhrichtbesténde vor allem am Westufer auf. Der kleinere stdli-
che Teich besitzt am Westufer eine Sumpfzone. Westlich der Teichanlage grenzen im Siiden
ein Mischwald und im Norden einige groRe, bebaute Grundstiicke mit parkartigen Gérten an.

Am Ostufer der Teichanlage verlauft — an der Grenze zur geplanten Baufléche — ein vielbenutz-
ter Wanderweg.

3 FAUNISTISCHE UNTERSUCHUNGEN 2006/2007

Folgende Tiergruppen wurden 2006 im Vorfeld der artenschutzrechtlichen Priifung untersucht:
¢ Fledermause
e Brutvigel

¢ Reptilien

BiorPLAN, DR. MARION SCHUMANN, PREETZ
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e Amphibien

Fiir die Fledermause wurden 2007 die Untersuchungen mit dem Ziel der Quartiersuche fortge-
setzt.

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumqualitaten ist davon auszugehen, dass keine streng
geschitzten Tierarten anderer Tiergruppen vorkommen.

3.1 Fledermause

3.1.1 Methodik

Die Bearbeitung des Gebietes ist in enger Anlehnung an die Vorgaben von BRINKMANN ET AL.
(1996) erfolgt. Der Schwerpunkt lag auf der optischen und akustischen Felderfassung.

Zwischen den Monaten Mai bis August 2006 wurden an 4 Terminen jeweils mit 1 - 2 Personen
4-stiindige Detektorbegehungen zu FuR vorgenommen (30. Mai, 22. Juni, 06. Juli, 10. August
2006). Die Beobachtungen begannen an geeigneten Tagen ca. 60 Minuten vor Einsetzen der
Abenddammerung mit der Quartiersuche.

Zur Anwendung kamen die Detektoren D 100, D 240 und D 240X der Fa. PETTERSSON /
Schweden. Zusatzlich wurden zur Artidentifikation im Gelande Aufzeichnungen der Ultra-
schallsignale mit Hilfe eines Kassettenrekorders (Sony WM D6C) vorgenommen und am PC
mit einem entsprechenden Analyse-Programm (BatSound Vers. 3.31, Fa. PETTERSSON) aus-
gewertet. Leider fiinrt die Lautanalyse gerade bei Myotis-Arten nicht immer zu eindeutigen Er-
gebnissen, so dass eine zuverlassige Bestimmung einzeiner Arten nur durch Netzfang méglich
ist. Wasserflachen wurden mit einem Handscheinwerfer abgeleuchtet.

Um festzustellen, ob die — von der geplanten Fallung betroffenen — Bdume von Fledermausen
genutzt werden, wurden 2007 zwei unterschiedliche Methoden angewandt:

¢ An zwei Abenden (28.07.2007 & 27.08.2007) wurde der Baumbestand mit Hilfe eines Fle-
dermausdetektors (Petterson 240X) auf Soziallaute und ausfliegende bzw. anfliegende Fle-

dermause inspiziert. Untersuchungszeitraum war jeweils 6 Stunden.

o Die Suche nach Hdhlungen und Spalten erfolgte per Sichtkontrolle mit einem Fernglas
(Leica 10x32 BN).

Erreichbare Spaltenverstecke und Héhlungen wurden bis zu einer Héhe von ca. 8 m mit einer
Taschenlampe ausgeleuchtet und/oder mit Hilfe eines flexiblen Endoskops (Fujinon FC7-MT2)
auf Fledermausbesatz und Fledermauskot untersucht. Zusatzlich wurde das im Boden der Hoh-
lung befindliche Material mittels eines flexiblen Greifers gehoben und auf Fledermausspuren (v.
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a. Kot) untersucht.

Bemerkung: Da eine Auftragsvergabe wihrend der Vegetationsperiode zur Zeit der Belaubung
der Biaume erfolgte, ist es nicht immer exakt mdglich, Hohlungen im Kronenbereich von sehr
hohen Laubbaumen zu erkennen.

Die Bewertung der Fledermaus-Teillebensraume erfolgt in Anlehnung an BRINKMANN (1998) auf
der Grundlage einer finfstufigen Bewertungsskala. Die Definition der Skalenabschnitte erfolgt
iiber Schwellenwerte. Die in der Tabelle 1 dargestellten Kriterien der Bewertungsmatrix fihren

zur Einstufung der Bedeutung von Fledermauslebensrdumen.

Nach einer fachlichen Uberpriifung durch den Gutachter kann es zu einer Auf- oder Abwertung
der ermittelten Bedeutungsstufe kommen, insbesondere dann, wenn nur eines der Bewer-
tungskriterien zur Einstufung in die jeweilige Wertekategorie fiihren sollte. Kriterien fur eine
Wertanderung sind z.B. Vorbelastungen, der Erhaltungszustand und das Entwicklungspotenzial
eines Gebietes, die raumliche Néhe zu wertvollen Flachen (Biotopverbundsaspekt) oder auch
die Zusammensetzung (Vollsténdigkeit) der lokalen Fledermausgemeinschaft.

3.1.2 Bestand

Alle heimischen Flederm&use sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiinrt und somit so-
wohl europarechtlich als auch gem. § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG nach Bundesrecht streng
geschutzt.

Im Untersuchungsraum wurden im Rahmen der fledermauskundlichen Untersuchungen 2006
insgesamt sechs Arten festgestellt, 1-3 weitere Arten kénnen auerdem auftreten.

Zwergfledermause wurden in nennenswerter Anzahi regelmaBig im Untersuchungsgebiet be-
sonders {iber den Waldwegen, den Lichtungen im Fichtenbestand und am Gehdlzrand an den
Teichen jagend bioakustisch nachgewiesen. Der Wald mit den Waldwegen, den Lichtungen
sowie der Waldrandbereich besonders im Westen an den Teichen erwiesen sich als integraler
Bestandteil des Nahrungsraumes einer Kolonie von Zwergfledermausen, wobei es sich mit ho-
her Wahrscheinlichkeit um eine Wochenstube handelt (auRerhalb des Untersuchungsraumes).
Uber der Teichanlage wurden regelmaRig Jagdaktivitaten von mindestens 4 Wasserflederméau-
sen, an einem Termin eine einzelne Teichfledermaus (Detektornachweis) registriert. Zusatzlich
wurden gelegentiich Aktivititen von Breitfliigel-, Miickenfledermaus und GroRem Abendsegier
verzeichnet.

BIOPLAN, DR. MARION SCHUMANN, PREETZ



Geplante Bebauung an der Hansdorfer Landstrafie Artenschutzrechtliche Prifung 4

Tabelie 1 Rahmen fiir die Bewertung von Fledermauslebensrdumen

Wertstufe

Definition der Skalenabschnitte

Sehr hohe Be-
deutung

v Vv

Quartiere (Wochenstuben) von stark gefdhrdeten und vom Aussterben bedrohten
Fledermausarten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs |l FFH-Richtlinie oder

Groe Quartiere (Wochenstuben) von gefahrdeten Fledermausarten (RL 3 und RL G)
oder

Lebensraume mit Quartieren (Wochenstuben) von mindestens 4 Fledermausarten o-
der

Bedeutende FlugstraRen von stark gefahrdeten und vom Aussterben bedrohten Fie-
dermausarten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs Il FFH-Richtlinie oder

Bedeutende FlugstraRen von mindestens 4 Fledermausarten oder

Bedeutende Jagdgebiete von stark gefahrdeten und vom Aussterben bedrohten Fle-
dermausarten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs Il FFH-Richtlinie oder

Bedeutende Jagdgebiete von mindestens 5 Fledermausarten

Hohe
Bedeutung

v YV V|V

vV V¥V

v

Quartiere (Wochenstuben) von gefahrdeten Fledermausarten (RL 3 und RL G) oder

GroBe Quartiere (Wochenstuben) von ungefahrdeten Fledermausarten (auch RL D
und V) oder

Lebensrdume mit Quartieren (Wochenstuben) von mindestens 2 Fledermausarten o-
der

Lebensraume mit einer hohen Anzahl von Balzrevieren der Rauhautfledermaus oder

Lebensraume mit einer hohen Anzahl von Balzrevieren von mindestens zwei Pipistrel-
lus-Arten oder

Alle FlugstraBen von stark gefiahrdeten und vom Aussterben bedrohten Fledermaus-
arten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs |l FFH-Richtlinie oder

FlugstraRen von Myotis-Arten (Ausnahme Wasserfledermaus Myotis daubentoni)
Alle bedeutenden Flugstrafien oder

Bedeutende Jagdgebiete einer gefahrdeten Fledermausart (RL 3 und RL G) oder
Bedeutende Jagdgebiete von mindestens 2 Fledermausarten oder

Jagdgebiete von mindestens 4 Arten

Mittlere
Bedeutung

viv v v v v

vV V.V V

Alle Quartiere (Wochenstuben, Balzquartiere etc.), die nicht in die Kategorien | oder lI
fallen oder

alle FlugstraRen, die nicht in die Kategorien | oder Il fallen oder

Bedeutende Jagdgebiete einer ungefahrdeten Fledermausart (auch RL D und V) oder
Unbedeutende Jagdgebiete von mindestens zwei Fledermausarten oder

Auftreten von mindestens 4 Fledermausarten

v

Geringe
Bedeutung

v

Funktionsrdume mit Vorkommen von Fledermausen, die nicht in die Kategorie | — Ill
fallen

v

Sehr geringe
Bedeutung

Gebiete ohne Vorkommen von Fledermausen, bzw. mit negativen Auswirkungen auf
Flederméause

Bezugsgrofe fiir die Gefahrdungseinstufung ist die Rote Liste der Saugetiere Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN

2001).
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Fiir das Braune Langohr, fiir die Rauhaut-, die Fransen- und die Bartfledermaus ist das Gebiet
ebenfalls als Nahrungsraum geeignet, jedoch ist es mit dem Detektor nicht immer méglich z.B.
das Braune Langohr nachzuweisen, da diese Art sehr leise ortet (Fllistersonar).

Es liegen im Wald keine Hinweise auf gréRere Sommerquartiere (Wochenstuben) vor. Der Zu-
stand des alten Baumbestandes mit Baumhéhlen, Spalten und dem Totholzbereich stdlich des
Wohnhauses (Holzbauer) Iasst allerdings vermuten, dass Einzeltiere oder kleine Gruppen hier

Quartiere (Tages-, Mannchen-, Paarungs- und Winterquartiere) besetzt haben, wobei regelma-
Rig ein haufiger Wechsel innerhalb eines Quartierverbundes stattfindet. Das Auffinden von Ta-
gesverstecken besonders von einzelnen Tieren oder kleiner Gruppen ist jedoch kaum méglich.

Vier Balzreviere von drei Zwerg- und einem Miickenfledermausmannchen wurden in den Rand-
bereichen des Waldes verzeichnet.

Die Teichfledermaus wird in der Roten Liste Schleswig-Holstein als stark geféhrdete, die Rau-
haut-, die Fransenfledermaus und das Braune Langohr als geféhrdete Arten eingestuft. Die
Teichfledermaus ist dariiber hinaus FFH-Art des Anhangs .

Tabelle 2

RL SH: Gefahrdungsstatus in Schleswig-Holstein (BORKENHAGEN 2001)
Gefahrdungskategorien: 2: stark geféhrdet 3: gefahrdet
defizitar V: Art der Vorwamliste

FFH-Anh.: In den Anhéangen der FFH-Richtlinie aufgefiihrt:

Il: Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhalt bes. Schutzgebiete ausgewiesen werden missen
IV: streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse

§§ BNatSchG: streng geschiitzte Art nach § 10 Abs. 2 des Bundesnaturschutzgesetzes i.d.F. v. 3.4.2002

Fledermausvorkommen im Untersuchungsraum

G: Gefsihrdung anzunehmen D: Daten

Q: Sommerquartiere N: Nahrungsgebiete, Jagdreviere P: Paarungsquartier
F: traditionelle Flugstraen, Verbindung zwischen Quartieren und Nahrungsfiéchen
Im Betrachtungsraum nachgewiesene Arten wurden fett gedruckt

.) Habitatnut-

Art Wiss.Name | RL SH | RL BRD [ FFH-Anh. | BNatSchG g:‘,’fg) Pisivarint
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 3 v §§ QP NF
Grolie Bartfleder- . .
maus Myotis brandfii 2 2 v §§ N, F
Teichfledermaus Myotis dasycneme 2 G I+ §8§ P,N,F
Wasserfledermaus | Myotis daubentonii - - v §§ QP,NF
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 \% v §§ QN,F
Breitfliigel- , ,
fledermaus Eptesicus serotinus | 'V Vv v §§ N, F
Zwergfledermaus Pip istrellzfsp ipistrel- | p, - v §8§ QP,NF

o Pipistrellus pyg-
Miickenfledermaus maeUS D D v 8§ QP,NF
Rauhautfledermaus | Pipistrelius nathusii | 3 G v §8§ QP NF
Grofer Abendsegler |  Nyctalus noctula - 3 v §8§ QP,N,F
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Untersuchungen von Baumhohilen 2007
Die Suche mittels Detektor erbrachte keine Hinweise auf eine Baumhohlennutzung bzw. Spal-

tenquartiernutzung im Bereich des Untersuchungsgebietes.

Die endoskopische Untersuchung von insgesamt 16 Héhlungen/ Spalten an 12 unterschiedli-
chen Baumen ergab zwei Nachweise von Fledermausspuren und vier fir Fledermause sehr gut
geeignete Héhlungen, wobei auch die beiden Hohlungen mit Nachweis von wenigen Kotresten
dazu gehoren. Fledermause wurden bei der Kontrolle nicht angetroffen. Die tbrigen kontrollier-
ten Hohlungen erwiesen sich als nicht geeignet fiir Flederméuse, da sie sich bei néherer Be-
trachtung durch die Leiterkontrolle als nicht tiefgehende Ausfaulungshohlen bzw. Spechthdhlen

erwiesen haben.

Tabelle 3 Liste der Baumh&hlungen mit indirektem Fledermausnachweis und zwei weiteren
potentiell fiir Flederméuse gut geeigneten Héhienbédumen.

ID | Baumart | Hohiung Hoéhe | Tief Hoch Inhalt Bedeutung

1 Birke Buntspecht 9m 40 cm 15¢cm wenig Fim. Kot, Meisen- sehr hoch
nest

2 Birke Buntspecht 4m 45cm >40 cm sehr wenig Fim Kot, Bunt- | sehr hoch
spechtfedern

3 Erle Buntspecht 5m >45 cm 10 cm Meisennest, (keine Ber- hoch
gung mit Greifer moglich)

4 Buche Griinspecht 5m 45cm >40 cm Meisennest hoch

3.1.3 Bewertung

Fledermause nutzen als Biotopkomplexbewohner verschiedene Landschaftsteile in unter-
schiedlichem MaRe. Im Untersuchungsgebiet wurden Jagdhabitate und Paarungsreviere nach-
gewiesen, FlugstraRen hingegen (geringe FlachengroRe des Untersuchungsraumes?) nicht.
Die genaue Lage der Baumhdhlen der 4 Paarungsquartiere ist nicht bekannt, jedoch liegen die
Quartiere in unmittelbarer Nzhe zum Revier, welches die Mannchen durch ihren Gesang mar-
kieren. Die Wertigkeit der Balzrevierdichte der Zwergfledermaus wird als hoch, mit einem Re-
vier ist die Wertigkeit fiir die Miickenfledermaus als mittel zu bezeichnen.

Baumhohlen oder Aufbruchspalten sind die notwendigen Quartier-Requisiten flir sog. Waldfle-
dermause wie Abendsegler, Langohren, Fransen- und Wasserfledermause. Auch Zwergfle-
derméuse nutzen gelegentlich Baumspalten als Wochenstubenquartiere, héaufiger jedoch als
Balzquartiere der Mannchen. Die Zusammensetzung und Altersstruktur der Laubgehdéize deu-
ten darauf hin, dass das Quartierangebot von eher hoher Wertigkeit ist.

Es wurden im untersuchten Waldgebiet vier Baumhéhlen nachgewiesen, die sich als Wochen-
stuben- und/oder Winterquartiere eignen. Diese sind als (potenziell) hochwertig zu beurteilen.
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Aktuell wurden die Hohlen nicht als Wochenstuben oder Winterquartiere genutzt. Das Untersu-
chungsgebiet weist mit 4 fiir Fledermause gut geeigneten sichtbaren Hohlungen eine eher ge-
ringe Anzahl an Quartierméglichkeiten auf. Daher sollten die genannten Baumhohlungen unbe-

dingt erhalten werden.

Jagdhabitat Wald: Regelm&Rig haben hier mehrere Zwergflederméuse intensiv besonders in
den windgeschiitzten Bereichen wie Lichtungen und {iber Wegen gejagt. Die hohen Aktivitaten
legen den Verdacht nahe, dass es sich um einen bedeutenden Nahrungsraum einer Wochen-
stubenkolonie handelt. Die Wertigkeit wird daher als mittel bis hoch angegeben.

Jagdhabitat Teichanlage: RegeimaRig haben iiber den Wasserflachen einige Wasser-, an den
gehdlzbestandenen Randbereichen auch Zwergfledermause gejagt. Die Wertigkeit wird als
hoch eingestuft.

3.1.4 Betroffenheit durch den Eingriff

Die lokale Fledermausgemeinschaft ist durch den Verlust von Laubbéumen betroffen, da sie
geeignete potenzielle Quartierstandorte fiir mehrere Arten darstellen. In einem nicht genau zu
lokalisierenden Laubbaum an der Hansdorfer LandstraRRe befand sich das Paarungsquartier
eines Zwergfledermausmannchens, eines in einem Baum in der Ndhe des Holzbauers und ein
drittes am Ufer der Teiche. Bei Beseitigung dieser Quartiere wird von einer Betroffenheit von
groRerer Schwere ausgegangen, da Fledermause als Traditionalisten immer wieder die glei-
chen Baumhéhlen nutzen.

Von den Fledermausquartieren (Mannchen-, Tages-, Paarungs- und Winterquartiere) kdnnte
jeder &ltere Laubbaum ab 40 cm Durchmesser betroffen sein. Das bedeutet, dass mit hoher
Wahrscheinlichkeit bei der Rodung der Gehdlze auch Quartierbdume gefélit werden. Die
Wahrscheinlichkeit steigt unmittelbar mit der GréRe der betroffenen Flache. Eine Betroffenheit
von einer oder mehreren Fledermausarten ist nicht auszuschlieBen (mit Ausnahme der gebau-
debesiedelnden Breitfliigelfledermaus). Jedoch ergaben die Hohlenbaumuntersuchungen 2007,
dass die vier Bdume mit geeigneten Hohlungen fiir Wochenstuben und Winterquartiere aufier-
halb des Eingriffgebietes liegen, weshalb eine direkte Betroffenheit nicht gegeben ist. Auszu-
schlieRen sind auf jeden Fall gréRere Wochenstubenquartiere.

Betroffen durch den Eingriff ist ein mittel-hochwertiges Jagdhabitat einer potenziellen Wochen-
stube. Der Verlust wird als mittelschwer eingestuft, von einer Beeintréchtigung des Wochen-
stubenverbandes ist auszugehen. Die Neuanlage oder Optimierung eines strukturreichen,
hochwertigen Nahrungsraumes in einem Umkreis von 2-4 Kilometern wird als notwendig erach-
tet. Zwergflederméuse legen selten mehr als 2 km zwischen Wochenstube und Jagdhabitat
zurlick (SIMON et.al. 2004).
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Eine absichtliche Stdrung lieRe sich durch Vorgaben hinsichtlich der Bauphase vermeiden. Die
notwendige Rodung von Gehélzen sollte im Spatsommer/Herbst (August/September) oder im
Friihjahr (April) erfolgen, um potenzielle Winterquartiere nicht zu beeintréchtigen. Wegen po-
tenzieller Wochenstubenquartiere sind Rodungen zwischen Mai und Juli zu vermeiden. Der
totholzreiche Bestand siidlich des Wohnhauses (Holzbauer) ist méglichst zu erhalten.

Grundsétzlich sollte auch bei Umsetzung eines Bauvorhabens der Erhalt von Quartierbaumen
(und des wertvollen Baumbestandes insgesamt) vorrangig angestrebt werden.

3.2 Brutvogel

3.2.1 Methodik

Die Brutvogelerfassung erfolgte mit Hilfe von 5 Flachenbegehungen am 10.4., 28.4., 14.5., 1.6.
und 20.6.2006 (,rationalisierte Revierkartierung®). Fiir nacht- und/oder ddmmerungsaktive Arten
wurde zusétzlich zwei nachtliche Begehungen unter Anwendung einer Klangattrappe am 8.4.
und 1.6.2006 durchgefihrt.

Nicht vollstandig erfasst wurden die Brutvdgel der Siedlungsflachen an der Hansdorfer Land-
stralke und am Wohrendamm. In Siedlungsraumen wird die Besiedlung durch Brutvégel haufig
deutlich durch kiinstliche Nisthilfen mitgeprégt, was das Bild der Bedeutung naturnaher Struktu-
ren verfilscht. Die Privatgrundstiicke sind nicht begehbar und teilweise nicht einsehbar. Da aus
der Besiedlung bereits vorhandener Siedlungsfléchen kein nennenswerter Erkenntnisgewinn
abgeleitet werden kann, konnte auf eine Erfassung verzichtet werden. Arten, die aus dem Sied-
lungsraum kommend angrenzende Flachen des Untersuchungsraumes nutzten, wurden aufge-
nommen. Gehdrten Teile des Untersuchungsraumes zum Revier einer Art, wurde das Vorkom-
men als Brutverdacht/Revierpaar gewertet (s.u.).

Es wurde eine vollstindige Gesamtartenliste (Tabelle 6) angefertigt, in der alle im Gebiet beo-
bachteten Vogelarten verzeichnet sind. Von den erfassten Brutvogelarten wird dort u.a. die An-
zahl der im einzelnen ermittelten Reviere angegeben.

In der Statusspalte versteht man unter Brutverdacht alle Vogelarten, denen mind. zweimal be-
stimmte revieranzeigende Verhaltensweisen (u.a. Gesang, Revierkdmpfe, Warnrufe, Nestbau)
zugeordnet werden konnten. Als Brutnachweis werden Beobachtungen futter- bzw. nistmateri-
altragender Altvogel, Nestfunde sowie die Beobachtung von Jungvogeln gewertet. Als Nah-
rungsgast wurden Arten aufgenommen, deren Revierzentrum zwar auferhalb des Teilgebietes
lag, bei denen jedoch der Untersuchungsraum zum essenziellen Teil des Reviers gehort.

Die Einstufung als Revierpaar (RP) erfolgte in Anlehnung an die bei BiBBY et al. (1995) formu-
lierten Kriterien fiir "Mindestanforderungen an ein Papierrevier" bei Siedlungsdichteuntersu-
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chungen mit Hilfe der Revierkartiermethode mit den o.g. Spezifizierungen und Einschrankun-
gen. Am Ende entstand die Verteilungskarte (Plan 1) der Brutvogelarten. Die fur die jeweilige
Art verwendeten Kiirzel bzw. Symbole stehen in der Karte an der Stelle des angenommenen
bzw. realen Revierzentrums.

Ausschlaggebend fiir die Beurteilung der Vogellebensrdume ist das Auftreten landesweit ge-
fahrdeter Arten (KNIEF et al. 1995) sowie von Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie. Letztere sind
besonders schutzwiirdig und werden daher den stark gefahrdeten Arten gleichgestellt.

Berlicksichtigt wird auRerdem das Auftreten von Arten der Vorwarnliste in gréRerer Zahl
und/oder Individuendichte (KNIEF et al. 1995). Ein weiteres Kriterium ist die Artenvielfalt der
Vogelgemeinschaft.

Verbal argumentativ kénnen weitere Kriterien herangezogen werden (z.B. Bedeutung als Nah-
rungsraum), die zu einer Auf- oder Abwertung fithren kénnen.

Tabelle 4 Bewertungsmatrix fiir die Avifauna

Bedeutung Definition der Skalenabschnitte

- Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Vogelart oder
- (Potenzielles) Vorkommen von mind. drei (stark) gefdhrdeten Vogelarten oder Arten der RL-

\' Kategorie ,R“ oder
sehr hohe Bedeu- |- Vorkommen einer Vogelart des Anhang 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, die bundes- oder landes-
tung weit stark gefahrdet ist oder

- Vorkommen von mind. 2 Vogelarten des Anhang 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, die bundes- oder
landesweit gefahrdet bzw. in der RL-Kategorie ,R* aufgefiihrt sind

- Vorkommen einer stark gefahrdeten Vogelart oder einer Art der RL-Kategorie ,R* oder
- Vorkommen von mind. zwei gefahrdeten Vogelarten oder Arten der RL-Kategorie ,R* oder
v - Vorkommen einer gefahrdeten Vogelart in iiberdurchschnittlicher BestandsgroRe oder

hohe Bedeutung |- Vorkommen einer Vogelart des Anhang 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, die bundes- oder landes-
weit gefahrdet ist oder

- Vorkommen von mind. 2 Vogelarten des Anhang 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, die bundes- oder
landesweit nicht gefahrdet sind

- Vorkommen gefahrdeter Arten, die nicht mit hoher oder sehr hoher Bedeutung eingestuft wer-
den oder

- Vorkommen einer Vogelart des Anhang 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, die bundes- und landes-
weit nicht gefahrdet ist oder

n .
. - Gebiet mit landesweit iiberdurchschnittlichen Besiedlungsdichten von einer Art der Vorwarnlis-
mittlere Bedeutung | e ,\* oder

- Gebiet mit durchschnittlichen bis lokal gehauften Vorkommen von Arten der Vorwamliste ,V*
oder

- Artenreiches Gebiet ohne Vorkommen gefahrdeter Arten

l - Artenarmes Gebiet mit vereinzeltem Vorkommen gefahrdeter Arten oder
méRige Bedeutung | - Gebiet mit vereinzelten Vorkommen von Arten der Vorwarnliste ,V*

- Sehr artenarmes Gebiet ohne Vorkommen gefahrdeter Arten und solcher der Vorwarnliste ,V*
oder

- alle weiteren Fléchen insbesondere solche mit negativer Wirkung auf Végel

|
geringe Bedeutung
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Um beurteilen zu kénnen, ob ein Gebiet eine artenreiche Vogelwelt aufweist oder nicht, werden
bei Gebieten kleiner 100 ha die Erwartungswerte aus der Arten-Arealkurve fiir Brutvogel in Mit-
teleuropa nach REICHHOLF (1987) herangezogen.

Arten-Arealkurve aus: REICHHOLF (1987): Formel der Arten-Arealkurve: S = 42,8 A>™

S =Artenzahl: S; A = GebietsgroRe in km?

In Flachen unter 100 ha kann der Artenbestand von Jahr zu Jahr wechseln, da Arten in einem Jahr einen
ihnen zusagendes Habitat besiedeln, in anderen Jahren das Revier jedoch unbesetzt bleibt. Diese natrii-
chen Fluktuationen werden in der folgenden Aufstellung beriicksichtigt.

Tabelle 5 Durchschnittlich zu erwartende Anzahlen von Brutvégeln in Kleinfiichen:
Flache ha Artenzahl Flache ha Artenzahl Flache ha Artenzahl
1 12 7 18 30 30
2 14 8 18 40 34
3 15 9 19 50 37
4 16 10 19 70 39
5 17 15 22 90 40
6 17 20 25 100 41

Durch diese Uberpriifung kénnen i. A. Gebiete mit "vollstandiger” bzw. "defizitérer" Avizbnose
nachvollziehbar erkannt werden.

3.2.2 Bestand

Im ca 5,8 ha groRen Untersuchungsraum wurden 2006 insgesamt 31 Brutvogel-Arten nachge-
wiesen. Dieser Wert liegt weit (iber dem Erwartungswert von 17 Arten nach REICHHOLF (1987).
Im knapp 2 ha groRen Waldgebiet — dem eigentlichen Plangebiet — wurden 19 Arten aufge-
nommen, was ebenfalls (iber dem Erwartungswert nach REICHHOLF (1987) liegt, wenn auch
weniger deutlich. Haufigste Arten waren mit Amsel, Buchfink, Zilpzalp und Kohimeise die auch
landesweit dominanten Arten. Daneben erreichten Rotkehlchen und Ménchsgrasmiicke hGhere
Dichten.

Nach Angaben von Herrn Ewald Lieske (GroBhansdorf) britet in warmen Frihjahren der ge-
fahrdete Zwergschnapper im Buchen-Altbestand auf der Kuppe sudlich des B-Plangebietes
(Anm.: 2006 nicht beobachtef). Die Art erreicht in Schieswig-Holstein ihre westliche Verbrei-
tungsgrenze. Bei einem Bestand von 200-300 Paaren entfallen die meisten Vorkommen auf
den Kreis Herzogtum Lauenburg. Die Art bewohnt grofere und altere, héhlenreiche Buchen-
Eichenwalder mit geschlossenen Baumbesténden und feuchten Bereichen. Sie wird in der Ro-
ten Liste 2007 (BERNDT et al. 2007/in Vorbereitung) als gefahrdet gefiihrt.
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Mit dem Griinspecht konnte im Siidteil des Waldes einer Art der landesweiten Vorwarnliste
(BERNDT et al. 2007/in Vorbereitung) nachgewiesen werden. Die Art besiedelt bevorzugt parkar-
tige und mosaikartig strukturierte Landschaften. Es ist davon auszugehen, dass das Griin-
spechtrevier auch das Klinkgelande sidlich des Untersuchungsraumes (und weitere parkartige
Gérten im Umfeld) umfasst. Der Wald des Plangebietes gehért im Siidteil zum Revier des
Griinspechts. Hier ist der z. T. alte Baumbestand etwas aufgelichtet. 2007 gelang im Rahmen
der Fledermausuntersuchung der Nachweis der Bruththle des Griinspechts in einer der alten
Buchen auf der Geléndekuppe siidlich des Eingriffgebietes, die allerdings 2007 nicht genutzt
war.

Der streng geschiitzte Eisvogel (Art des Anh. | der EU-VRL) briitete 2006 in der steilen B6-
schung einer Insel in der Teichanlage nérdlich der Hansdorfer Landstrafe. Die Teichanlage
stdlich der StraRe gehort zum essenziellen Nahrungsraum der Art.

Weiterhin tritt im Untersuchungsgebiet mit dem Mittelspecht eine weitere Art des Anh. | der
EU-VRL auf (Auskunft von Herrn Ewald Lieske (GroRhansdorf)). Der Mittelspecht erreicht in
Schleswig-Holstein seine nordwestliche Verbreitungsgrenze. Die Vorkommen konzentrieren
sich auf ein dichtes Siedlungsgebiet im Siidosten des Landes (BERNDT et al. 2002). Der Mittel-
specht ist haufiger als bis zur Brutvogelatlas-Kartierung angenommen (BERNDT et al. 2002).
Der Bestand des Mittelspechts nimmt derzeit zu (BERNDT et al. 2002). Daher wird er in der Ro-
ten Liste 2007 auch nicht mehr als gefahrdet aufgefiihrt (BERNDT ET AL. 2007/in Vorbereitung,
Vorabdruck in ,Jagd und Artenschutz* 2008). Die neue Rote Liste ist bei artenschutzrechtlichen
Prufungen inzwischen zugrunde zu legen.

2006 wurde die Art nicht nachgewiesen, da einzeln vorkommende Exemplare nur eine verrin-
gerte Rufaktivitat zeigen. Nach Angaben von Herrn Ewald Lieske (Grofhansdorf) gehdrt der
Bestand alter Eichen auf dem Westhang zum siidlichen Miihlenteich zum Revier der Art. Das
Brutrevier erstreckt sich demnach vom Eichenbestand iiber einen Alterlenbestand bis zum Kii-
nikpark im Siiden. Der von Herrn Lieske angegebene Biotop entspricht den Habitatanspriichen
des Mittelspechts sehr gut.

Als streng geschiitzte Art wurde auRerdem der Waldkauz nachgewiesen. Ein Weibchen rief
aus dem Wald im Siidwesten des Untersuchungsraumes. Das Waldgebiet des eigentlichen
Planungsraumes gehort mit Sicherheit zum Nahrungsraum der Art.

Nach Angaben von Herrn Ewald Lieske (GroRhansdorf) tritt die streng geschitzte Waldohreule
in Konkurrenz zum Waldkauz in dem Waldstiick siidwestlich der Teichanlage auf. Da 2006 hier
der Waldkauz nachgewiesen wurde, war die konkurrenschwéchere Waldohreule in diesem Jahr
mit Sicherheit nicht vertreten. Die Art wird in der Artenliste und der artenschutzrechtlichen Pru-
fung jedoch berlcksichtigt.
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Das Waldstiick des eigentlichen Plangebietes weist eine typische Brutvogelfauna der Walder
auf. Mit dem Kleiber, dem Buntspecht, der Ménchsgrasmiicke, dem Gartenbaumléufer und

dem Grauschnépper treten charakteristische Arten des Laubhochwaldes auf. Kennzeichnend
fiir den Nadelwald im Norden des Waldstiickes sind Wintergoldhahnchen und auch der Kern-

beiler.

Allerdings ist das Waldstiick zu klein, um eine volistdndige Waldavizonose aufzuweisen. Dies
wird auch durch das Auftreten weiterer Arten wie der Singdrossel, dem Eichelh&her und auch
dem Gartenrotschwanz in angrenzenden Geholzen und Wéldern deutlich.

An die Gewasser des Untersuchungsraumes waren die Vorkommen von Stock-, Reiher und
Schellente, Graugans und Blasshuhn gebunden. Fiir alle Arten bestand Brutverdacht. Ein Paar
der Graugans filhrte sieben Gossel auf dem Teich westlich des Waldes.

Tabelle 6 Brutvogelvorkommen im Untersuchungsraum 2006 (ergénzt um Angaben von Herm
Ewald Lieske, GroBhansdorf)
- .
£ e |5
N Ala |28
2 T2 |80
2 |art RLSH [RLD |VRL fStatus | 212 |5 2|
A |Amsel Turdus merula Bv 4 |78
BSt |Bachstelze Motacilla alba BV - 1
BIM |Blaumeise Paruscaerulus BV 1 |23
BIH |Biasshuhn Fulica atra BN - |1
B [Buchfink Fringilla coelebs BV 4 | 7
BSp [Buntspecht Dendrocopus major BN 1 1
EiH |[Eichelhdher Garrulus glandarius BV NG | 1
Ev [Eisvogel Alcedo atthis I [NG,BN[ §§ | - [1.NG
GBL |Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV 1] 2
GRS |Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV - 1
GrG |Graugans Anser anser BN - 1
GrS |Grauschnapper Muscicapa striata BV 1 1
G  |Grinfink Carduelis chioris BV 112
GrSp  |Grinspecht Picus viridis v BV | § | 1|1
HB [Heckenbraunelle Prunella modularis BV 1 1
KB IKembeiRer gtc;c;cothrautes coccothau- BV 1 1
Kl |Kieiber Sitta europaea BV 2 3
Kleinspecht* Dendrocopus minor BV
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£ g |?
2 At RLSH RLD |VRL Status | S |2 |5 £
KM  [Kohlmeise Parus major BV 3 |56
Mittelspecht* Dendocopus medius ! BV 1
MG  {Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV 3 7
RKr |Rabenkrahe Corvus c. corone NG, BV NG| 1
RE [Reiherente Aythya marila NG, BV - |2RP
RT [Ringeltaube Columba palumbus BV 3 4
RoK [Rotkehichen Erithacus rubecola BV 4 | 6
SchE |Schellente Bucephala clangula BV - 1
SD [Singdrossel Turdus philomelus BV - 1
Sperber* Accipiter nisus BV X
1-2
StE  [Stockente Anas platyrhynchos BV - | rP
SuM  |Sumpfmeise Parus palustris BV 1 2
Weidenmeise* Parus montanus BV
WK  |Waldkauz Strix aluco BV | §§ | NG
WIG |Wintergoldhdhnchen Regulus regulus BV 1
ZK  |Zaunkénig Troglodytes troglodytes BV 4 | 6
Zz |Zilzalp Pylloscopus collybita BV 4 | 6
Zwergschnapper* Ficedula parva 3 Gel. BV 1

NG Nahrungsgast

BV Brutverdacht, Revierpaar; Gel. gelegentlich

BN Brutnachweis

kursiv Art der Vorwarnliste

RL-SH: Die Brutvigel Schleswig-Holsteins - Rote Liste (BERNDT et al. 2007/in Vorbereitung)
RL-BRD: Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2007)

V Art der Vorwarnliste

VRL: Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

§8 BNatSchG: streng geschiitzte Art nach § 10 Abs. 2 des Bundesnaturschutzgesetzes

* Angaben von Herrn Ewald Lieske (GroBhansdorf): Kleinspecht, Sperber und Weidenmeise treten dem-
nach im Waldstiick slidwestlich des Miihlenteiches auf. Zu Mittelspecht und Zwergschnépper s.o.
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3.2.3 Bewertung

Die Bewertung des Untersuchungsgebietes als Brutvogellebensraum erfolgt nach den in
Tabelle 4 genannten Kriterien. Die Bewertung erfolgt zum einen fiir das in sich geschlossene
Waldstiick sowie fiir das gesamte Untersuchungsgebiet. Bei der Beurteilung des Waldstlickes
wird beriicksichtigt, dass Wechselbeziehungen zu benachbarten Waldern und parkartigen Gér-

ten bestehen.

Tabelle 7

eintéhingen/ 7

Bewertung des Waldstiickes an der Hansdorfer Landstrafe

Stark genutzter Wanderweg, freilaufende Hunde. Dadurch bedingt z.T. hohe Stérinten-

Bedeutung fur gefahrdete
Arten und solche der
Vorwarnliste

Vorbelastungen sitét. Angrenzende stark befahrene Strafe.
Bemerkenswerte Vogelar- | Zwerschnépper (Brutvogel in warmen Friihjahren auf der Kuppe mit Buchen-
ten Altbestand (Lieske, GroRhansdorf, pers. Mitt.)): RL SH gefahrdet

Griinspecht (Brutvogel vermutlich in benachbarter Parkanlage, Untersuchungsgebiet
ist teilweise essenzieller Bestandteil des Reviers): streng geschitzt, RL SH: V (Vor-
warnliste), RL D —

Mittelspecht (Brutvogel im Siidwesten des Untersuchungsgebietes (Lieske, GroR-
hansdorf, pers. Mitt.)): Art des Anh. | der EU-VRL

Waldkauz (Brutvogel im benachbarten Waldstiick, Untersuchungsgebiet ist teilweise
essenzieller Bestandteil des Reviers): streng geschiitzt

Vooen einer eéhdeten Arten, e nic mit hhe oder sehr hoher Beeutung
eingestuft wird und

Vorkommen einer Vogelart des Anhang 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, die bundes- und
landesweit nicht gefahrdet ist

Bedeutungseinstufung

Mittel (Ill)

Fachliche Uberpriifung

Der Einstufung wird gefolgt

Tabelle 8

Beeintréchtigungen/

Bewertung des gesamten Untersuchungsraumes

E
I

Stark genutzter Wanderweg, freilaufende Hunde. Dadurch bedingt z.T. hohe Stérinten-

Vorbelastungen sitét. Von stark befahrener Strafie durchschnitten.
Bemerkenswerte Vogelar- | Zwerschnipper (Brutvogel in warmen Frihjahren auf der Kuppe mit Buchen-
ten Altbestand (Lieske, GroRhansdorf, pers. Mitt.)): RL SH gefahrdet

Griinspecht (Brutvogel vermutlich in benachbarter Parkanlage, Untersuchungsgebiet
ist teilweise essenzieller Bestandteil des Reviers): streng geschiitzt, RL SH: V (Vor-
warnliste), RL D —

Mittelspecht (Brutvogel im Siidwesten des Untersuchungsgebietes (Lieske, Grof3-
hansdorf, pers. Mitt.)): Art des Anh. | der EU-VRL

Sperber (Brutvogel im benachbarten Waldstiick (Lieske, GroBhansdorf, pers. Mitt.)):
streng geschiitzt

Waldkauz (Brutvogel im benachbarten Waldstiick, Untersuchungsgebiet ist teilweise
essenzieller Bestandteil des Reviers). Streng geschiitzt

Waldohreule (Brutvogel in Konkurrenz zum Waldkauz (Lieske, GroRhansdorf, pers.
Mitt.): Streng geschiitzt

Eisvogel (Brutvogel knapp auerhalb des Untersuchungsgebietes, Untersuchungsge-
biet ist essenzieller Bestandteil des Reviers). Art des Anh. | der EU-VRL, streng ge-

schiitzt
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Bedeutung fir gefahrdete | Vorkommen einer gefahrdeten Arten, die nicht mit hoher oder sehr hoher Bedeutung
Arten und solche der eingestuft wird und

Vorwarnliste Vorkommen von Vogelarten des Anhang 1 EU-Vogelschutzrichtlinie, die bundes- und
landesweit nicht geféhrdet sind

Bedeutungseinstufung | mittel (lll)

Fachliche Uberpriifung Aufgrund des besonderen Artenreichtums erfolgt eine Aufstufung

Endgiiltige Bedeutungs- | Hoch (IV)
einstufung

3.2.4 Betroffenheit durch den Eingriff

Jede bauliche Tétigkeit im Bereich des Waldstiickes setzt die Rodung von Waldflachen voraus.
Die anlagebedingte Flacheinanspruchnahme hat einen dauerhaften Verlust von Teilen eines
Vogellebensraumes von mittlerem bis hohem Wert zur Folge. Im Bereich des Bauvorhabens
sind etliche von Brut- und Revierpaaren betroffen.

Das Revier des Mittelspechts reicht bis auf 40-60 m an das Bauvorhaben heran. In Hinsicht auf
die betriebsbedingten Auswirkungen reicht dieser Abstand aus, um eine Vertreibung der Art
auszuschlieRen. Anders verhilt es sich ev. in der Bauphase. Der Mittelspecht weist eine groe
Empfindlichkeit gegeniiber forstlichen Arbeiten auf. AuRerdem ist die Larmempfindlichkeit in
der Balzzeit besonders groR. Somit kénnte es in der Bauzeit zu einer erheblichen Beeintrachti-
gung kommen.

Von einer Gefahrdung des Vorkommens des streng geschiitzten Grinspechts kann nicht un-
bedingt ausgegangen werden, da sich sein Revier offenbar iberwiegend stidlich des Eingriff-
gebietes erstreckt. Eine vorriibergehende Beeintrachtigung der Art wére zumindest wahrend
der Bauphase jedoch nicht vollsténdig auszuschlieRen.

Dasselbe gilt fiir den gefahrdeten Zwergschnépper, der allerdings nicht regelméRig hier auftritt
und in den letzten Jahren nicht im Gebiet gebriitet hat.

Der Nahrungsraum der streng geschiitzten Arten Waldkauz und Sperber sind durch die not-
wendigen Rodungen betroffen. Jedoch ist nur ein kleinerer Teil des Jagdhabitats betroffen und
es bestehen im Umfeld ausreichend geeignete Jagdhabitate, so dass die Vorkommen nicht
gefahrdet wéren.

Die Vogelwelt der Gewasser wiirde durch eine BaumaBnahme nicht beeintrachtigt, solange
diese nicht in Nahe zu den Teichen stattfinden. Da dies nicht der Fall ist, kbnnen anlage- und
betriebsbedingte Stérungen weitgehend ausgeschlossen werden. Zudem ist zu bedenken, dass
bereits aktuell ein deutlich frequentierter Wanderweg an den Teichen entlang fiihrt und die Vo-
gelwelt sich offenbar an diese Stdrwirkung gewéhnt hat.
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Der Ziel- und Quellverkehr im Bereich des geplanten Marktes fande hauptséchlich von Osten
statt und wére durch das Gebé&ude selbst gegeniiber dem Wald groteils abgeschirmt. Ledig-
lich der Zulieferverkehr fande auch im Westen des Gebaudes statt. Von der Hansdorfer Land-
strae gehen bereits aktuell Stérwirkungen durch den nicht unerheblichen Stralenverkehr aus
(Verlarmung). Die Zunahme der Larmbelastung wird als nicht erheblich eingestuft.

3.3 Reptilien

3.3.1 Methodik

Fiir das Untersuchungsgebiet war aufgrund der zahlreich vorhandenen naturnahen Strukturen
von Reptilienvorkommen auszugehen.

im Jahr 2006 wurde der Reptilienbestand an fiinf Tagen erfasst (10.4., 28.4., 14.5., 1.6. und
20.6.).

Jede Probeflache wurde bei den Gebietsbegehungen flachendeckend nach Reptilien abge-
sucht. Zusatzlich wurden an geeigneten Stellen (Waldrénder, besonnte Lichtungen) drei soge-
nannte Reptilienbleche ausgelegt. Diese wurden iiberwiegend in den Morgenstunden kontrol-
liert, da Reptilien aufgrund der héheren Temperaturen und der vorherrschenden Trockenheit
unter den dunklen und sich rasch erwérmenden Exponaten diese in den noch kuhlen Morgen-
stunden bevorzugt aufsuchen.

Die Bewertung der Reptilienbesténde erfolgt in Anlehnung an BRINKMANN (1998) auf der
Grundlage eines filinfstufigen Bewertungssystems (Tabelle 9).

Aufgrund der besonders schwierigen Nachweisbarkeit von Reptilien werden reale Vorkommen
bei der Bewertung potenziellen, d.h. aufgrund der Lebensraumauspragung wahrscheinlichen,

gleichgesetzt.
Tabelle 9 Bewertungsmatrix fiir die Reptilienfauna
Bedeutung Reptilien
» Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Reptilienart (alle Schlingnattervorkom-
y men) oder
 Vorkommen von mind. zwei stark geféhrdeten Reptilienarten oder
sehr hoch

» Voraussichtlich individuenstarke und stabile Vorkommen einer stark gefahrdeten Rep-
tilienart

« ein Vorkommen einer stark gefahrdeten Reptilienart oder

v  Vorkommen von mind. zwei gefahrdeten Reptilienarten oder solchen mit dem Status G
hoch {Gefahrdung anzunehmen) oder

« Voraussichtlich individuenstarke und stabile Vorkommen einer gefahrdeten Reptilien-
art oder solcher mit dem Status G

n « Vorkommen gefahrdeter Arten oder solcher mit dem Status G, die nicht mit hoher oder
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Bedeutung Reptilien
mittel sehr hoher Bedeutung eingestuft wurden oder
e Voraussichtlich individuenstarke und stabile Vorkommen einer ungefédhrdeten Art
(Waldeidechse)

U  Vorkommen ungeféahrdeter Arten (Waldeidechse) in wahrscheinlich individuenarmen
miRig Bestanden

! » Lebensraume ohne Reptilienvorkommen oder mit wenigen Einzelvorkommen unge-
gering féhrdeter Arten (Waldeidechse).

Bezugsgrofe fiir die Gefahrdungseinstufung der Reptilien ist die aktuelle Rote Liste Schleswig-Holsteins
(KLINGE 2003)

3.3.2 Bestand

In Schleswig-Holstein leben gegenwirtig 6 Reptilienarten von denen mit der Waldeidechse eine
im Planungsraum nachgewiesen werden konnten. Obwohl kein Nachweis gelang, ist vom Vor-
kommen der Blindschleiche auszugehen. Die Blindschleiche wird in der Roten Liste Schleswig-
Holstein mit dem Status G ,Gefahrdung anzunehmen” und die Waldeidechse als ungeféhrdet
gefihrt (vgl. KLINGE 2003).

Alle Reptilienarten zéhlen zu den besonders geschitzten Arten gem. § 10 Abs. 2 Nr. 10
BNatSchG. Streng geschiitzte Arten bzw. solche, die im Anhang Il der FFH-Richtlinie verzeich-
net sind, kommen dagegen nicht vor.

~ Die Blindschleiche (Anguis fragilis) ist keine Schlange sondern eine Echse ohne Beine. Sie

K ; gehért zu unseren haufigeren Reptilienarten und gilt als relativ
anpassungsfihig. In Schleswig-Holstein tritt die Blindschleiche
zerstreut und offenbar nirgends haufig auf. Da sie zu den am
schwersten zu erfassenden heimischen Reptilienarten tber-
haupt zahlt, ist Gber ihre aktuelle Bestandssituation nur wenig
bekannt. Aufgrund des Riickgangs ihrer Vorzugslebensraume
ist eine Gefahrdung der Art aber anzunehmen, weshalb sie

gegenwartig in die Gefahrdungskategorie G ,Gefahrdung anzunehmen* eingestuft wird.

Besiedelt wird ein breites Spektrum unterschiedlicher Biotope, wobei lichte Walder, vor allem
Lichtungen, Schneisen, Weg- und duRere bzw. innere Wald- und Moorrander den Schwerpunkt
bilden (BLAB & VOGEL 1989, KLINGE 2003). Blindschleichen sind wahrend des Sommers iiber-
wiegend dammerungsaktiv. Tagstiber halten sie sich meist gut verborgen. Da sie zudem Uber-
wiegend einzeln leben und nur schwer aufzufinden sind, ist ein Nachweis dieser Art nicht leicht
zu erbringen. Blindschieichen werden jedoch oft Opfer des StraRenverkehrs, da sie sich vor
allem in den Spatnachmittagsstunden gern auf erwarmten Wegen und Straen aufhalten.
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Die Art fande im Untersuchungsgebiet geeignete Lebensrdume vor allem im Bereich der Wald-
rander, den vorhandenen Waldlichtungen, soweit sie nicht von dichten, hochwiichsigen Stau-
denfluren eingenommen werden, und in einem lichtungsartigen Grundstiicksgelédnde im Osten.

Die Waldeidechse (Lacerta vivipara) besiedelt Wald- und Wegrander, Lichtungen, Moore, e-
hemalige Abbaugebiete und trockenes Brachland. Sonnige Lebensréume missen Teil des Jah-
reslebensraumes sein. Ansonsten bevorzugt die Art Landschaftsteile mit dichter Pflanzende-
cke, feuchtem Substrat und abgestorbenen Baumen, da sie sich gern im Mulm stark zersetzter
Baume und Horste versteckt. Da diese Lebensraumanspriiche noch relativ haufig in der Land-
schaft befriedigt werden kénnen, ist die Art noch vergleichsweise weit verbreitet und diirfte ak-
tuell wohl die haufigste heimische Reptilienart sein.

Im Untersuchungsgebiet wurde sie am Westrand des Waldstlickes nachgewiesen. Von einer
weiteren Verbreitung ist auszugehen.

3.3.3 Bewertung

Die Bewertung des Untersuchungsgebietes erfolgt auf der Grundlage der in Tabelle 9 genann-
ten Kriterien. Folgende Kriterien treffen fir das Gebiet zu:

e Vorkommen geféhrdeter Arten oder soicher mit dem Status G, die nicht mit hoher oder sehr
hoher Bedeutung eingestuft wurden (Blindschleiche).

e Voraussichtlich individuenstarke und stabile Vorkommen einer ungeféhrdeten Art (Wald-
eidechse)

Demnach erreicht das Untersuchungsgebiet eine mittlere Bedeutung fiir Reptilien.

3.3.4 Betroffenheit durch den Eingriff

Reptilien wie Waldeidechse und Blindschieiche bewohnen bevorzugt lichte Wélder und Wald-
rander. Das (iberwiegend naturnahe Waldstiick mit seinen Lichtungen gehért mit Sicherheit
zum wesentlichen Teil des Lebensraumes dieser Arten. Bei einer Rodung von Teilflachen des
Waldstlicks wére von einer erheblichen Betroffenheit der Reptilienbesténde auszugehen. Eine
geringe Eignung ist lediglich fiir den Nadelholzbestand im Norden anzunehmen. Da die Eig-
nung des betroffenen Waldteiles eher gering eingestuft wird, ist die Betroffenheit als méaRig
einzustufen.
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3.4 Amphibien

3.4.1 Methodik

Die Amphibienfauna des Untersuchungsgebietes wurde mit Hilfe einer Laichplatzkartierung
qualitativ und halbquantitativ erfasst. Bestandserhebungen an den Laichgewéassern sind die
zentrale Methode zur Erfassung von Amphibienpopulationen, da durch den direkten Nachweis
von Adulten, Laich, Larven und frisch metamorphosierten Jungtieren eine grobe Einschatzung
der BestandsgréRen moglich ist (BRINKMANN 1998).

Eine erste Begehung erfolgte am 3.4.2006 zur Erfassung der Zuwanderung.

Die potenziellen Laichgewasser wurden am 10.4.2006 aufgesucht. Weitere Kontrollen erfolgten
im Rahmen der Begehungen zur Erfassung anderer Tiergruppen. Der Nachweis der friihen
Arten (Braunfrésche, Erdkroten) geschah durch den Laichnachweis (Laichballen, Laichschniire,
Kaulquappen). Zum Nachweis von Molchen wurden an Uferbereichen gekeschert, um ggfs. Die
Larven nachweisen zu kénnen. Jedoch war aufgrund des Fischbesatzes das Auftreten von
Molchen als wenig wahrscheinlich einzustufen.

Im Rahmen der Ergebnisdarstellung sowie der Beurteilung werden Angaben zu Bestandsgro-
Ren verwendet, namlich kleine, mittlere, groe und sehr groRe Vorkommen. Eine soiche Ein-
stufung muss artspezifisch erfolgen, da Amphibienarten in unterschiedlichen durchschnittlichen
GréRenordnungen auftreten. FISCHER & PODLOUCKY (1997) haben fiir die in Deutschland auf-
tretenden Amphibienarten GréfRenklassen vorgeschlagen, die fur dieses Gutachten Gbernom-
men werden. Es werden nur die potenziell zu erwartenden Arten aufgefthrt.

Tabelle 10 Artspezifische Bestandsgrofenklassen auf der Grundlage teilquantitativer Erfas-
sungsmethoden (FISCHER & PODLOUCKY, 1997)
Art Kleiner Be- MitteigroRer Grofer Be- Sehr grofer
stand Bestand stand Bestand

Teichmolch <20 Ind. 20-50 Ind. 51-150 Ind. > 150 Ind.
Triturus vulgaris
Kammmoich <10 Ind. 10-30 Ind. 31-70 Ind. >70 Ind.
Triturus cristatus
Erdkrote <70 Ind. 70-300 Ind. 301-1000 Ind. > 1000 Ind.
Bufo bufo
Grasfrosch < 20 Ind. 20-70 Ind. 71-150 Ind. > 150 Ind.
R t i

ana temporaria <15LB 15-60 LB 61-120 LB > 120 LB
Moorfrosch <10 10-40 41-100 > 100 Ind.
R li

ana arveds <10LB 10-35LB 36-80 LB >80 LB
Teichfrosch/”Wasserfrosch” < 10 Rufer 10-50 Rufer 51-100 Rufer > 100 Rufer
Rana kl. esculenta
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GroBenklasse 1 2 3 4

Die BestandsgréRenklassen wurden nach Tabelle 10 und den weiteren genannten Kriterien
ermittelt.

Fir die Bewertung der Amphibienbestéande werden die Wertkriterien ,Rote Liste Status/FFH-
Status” und PopulationsgréRe werden miteinander verknlipft (Tabelle 11)(nach FISCHER &
PODLOUCKY 1997).

Tabelle 11 Matrix fiir amphibienspezifische Bewertungen, verkniipft aus den Parametern ,Ro-
te Liste Status/FFH-Status“ und ,,GréB8e des Vorkommens*

Rote Liste Kleines Vor- Mittelgroles GroBes Vor- Sehr groBBes
Schleswig-Holstein, 1990 kommen Vorkommen kommen Vorkommen
Geféhrdet + ++ +++ ++++
Moorfrosch Rana arvalis*

Arten der Vorwarnliste o + 4+ et
Grasfrosch Rana temporaria

Nicht gefahrdet o] o + ++
Teichmolch Triturus vulgaris

Erdkréte Bufo bufo

Teichfrosch Rana ki. esculenta

++++  Vorkommen mit sehr hoher Bedeutung (regionale Bedeutung
+++  Vorkommen mit hoher Bedeutung (lokal)

++ Vorkommen mit mittlerer Bedeutung (lokal)
+ Vorkommen mit maiger Bedeutung (lokal)
o] Vorkommen mit geringer Bedeutung (lokal)

Der Moorfrosch wird den geféhrdeten Arten gleichgestellt (s.0.)

Ausschlaggebend fiir die Gesamtbewertung ist der jeweils hochste erreichte Wert. Das fur die
Bewertung ausschiaggebende Vorkommen ist hervorgehoben.

3.4.2 Bestand

Im Untersuchungsgebiet wurden mit dem Grasfrosch und der Erdkréte zwei noch haufige und
verbreitete Arten nachgewiesen. Die Erdkréte ist landesweit nicht gefahrdet. Der Grasfrosch
wird dagegen in der Vorwarnliste gefiihrt (KLINGE 2003).

Die haufige und weit verbreitete Erdkrote (Bufo bufo) ist hinsichtlich ihrer Habitatwahl relativ
anspruchsilos, in der Regel braucht sie jedoch groRe Gewasser mit ganzjéhriger Wasserfuh-
rung als Laichgewasser. Als Landlebensraum, der oft in gréRerer Entfernung zum Laichhabitat
liegt, bevorzugt sie allerdings eindeutig den Wald, aber auch Gehdlzgruppen, Hecken und Ge-
biische. Erdkréten gelten als sehr ortstreu. Adulte Individuen lassen sich daher nur mit groRen
Einschréankungen umsiedeln. Infolge der strengen Bindung an ihre Laichplatze wandern sie
jahrlich bzw. jedes zweite Jahr auf bestimmten, festgelegten Routen zu den Gewéssern, in de-
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nen sie geschitipft sind. Die Erdkrote ist diejenige Amphibienart mit dem gréRten Aktionsradius
(nach BLAB 95% innerhalb eines 2,2 km umfassenden Radius um das Laichgewasser).

Anfang April war eine starke Zuwanderung von Erdkréten zum Teich im Westen des Untersu-
chungsgebietes festzustelien (> 50 Tiere). Die Zuwanderung zum Teich nérdlich der Hansdor-
fer StraRe war dagegen gering (einzeine Tiere).

Am 28.4. wurden im schmalen Réhrichtsaum am Westufer des siidlichen Teiches ca 30 Laich-
schniire nachgewiesen, ca 5-10 Laichschnire am Westufer des kleinen Teiches. Am nordli-
chen Teich gelang kein Laichnachweis.

Um die GréRenordnung des Vorkommens abschétzen zu kénnen, wird die Zahl der Laich-
schnlire mit der Zahl der laichenden Weibchen gleichgesetzt. Auf ein Weibchen kommen meh-
rere Erdkrétenméannchen (Verhéltnisse von 1:3 bis 1:12 (und mehr)). Um eine ungefahre Gro-
Renordnung zu erhalten, wird daher die Zahl der Weibchen mit 5 multipliziert. Demnach handelt
es sich um einen mittelgroRen Bestand (zwischen 70-300 Individuen; vgl. Tabelle 10).

Der Grasfrosch (Rana temporaria) ist eine der anpassungsfahigsten heimischen Lurcharten.
Er besiedelt nahezu alle Typen stehender und langsam flieBender Gewéasser. Als Landlebens-
raum werden feuchte Walder und Griinlander bevorzugt. Grasfrosche sind wie Moorfrosche
Frih- und Explosiviaicher. Balzende Grasfrosche wie auch Laichballen sind meist an einer Stel-
le im Gewasser konzentriert. Uberwinterungsbiotope befinden sich unter Wasser oder an Land
(Sumpfe, Briiche). Neuerdings verzeichnen die ehemals haufigste und am weitesten verbreitete
Art wie der Grasfrosch in der Agrarlandschaft die groRten Bestandsriickgénge. (DIERKING-
WESTPHAL 1990). Von besonderer populationsbiologischer Bedeutung ist in diesem Zusam-
menhang der Zusammenbruch bzw. stetige Riickgang der Massenlaichpléatze.

Vom Grasfrosch wurden acht Laichballen in der Sumpfzone des sudlichen kleinen Teiches ge-
funden. Weitere Nachweise gelangen nicht. Es handelt sich um einen kleinen Bestand (vgl.
Tabelle 10).

3.4.3 Bewertung

Fur die Erdkrote wurde ein mittelgroBer Bestand nachgewiesen, fiir den Grasfrosch ein kleiner
Bestand. Nach Tabelle 11 ist der Teichanlage stidlich der Hansdorfer Strafle ein geringer loka-
ler Wert zuzuweisen.

3.4.4 Betroffenheit durch den Eingriff

Die Amphibiennachweise gelangen nur fiir die Teichanlage sidlich der Hansdorfer Strate. Zum
Lebensraum dieser Vorkommen gehort mit Sicherheit das Waldstiick &stlich der Teiche. 2007
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konnten Erdkréten verschiedener Altersstadien auch im von der BaumaRnahme betroffenen
Waldstiick beobachtet werden. Eine Inanspruchnahme von Teilen dieses Waldstiickes ist von
einer erheblichen Beeintrachtigung der Bestande auszugehen, wobei die Schwere der Betrof-
fenheit von der GréRe des Flachenverlustes abhéngig wére. Bereits aktuell ist der Gesamtle-
bensraum der Amphibien durch die Hansdorfer Landstrafle eingeschrankt. Hier wird es alljahr-
lich zu unnatlrlichen Verlusten durch den StraRenverkehr kommen. Tatséchlich erfoigte die
Zuwanderung hauptséachlich im Bereich des Waldstlickes von Osten. Allerdings konnte auch
eine deutliche Zuwanderung von Siiden und Westen festgestellt werden, wo sich weitere ge-
eignete und groRraumige Landlebensraume anschlieRen. Vermutlich wére ein Verlust von Tei-
len des Waldstiickes daher nicht bestandsbedrohend. Jedoch sind Bestandseinbuf3en nicht
auszuschlieRen.
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4 BERUCKSICHTIGUNG DER ZENTRALEN VORSCHRIFTEN DES
BESONDEREN ARTENSCHUTZES NACH § 44 ABS. 1 BNATSCHG

4.1 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt nach dem novellierten Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) vom 29.7.2009, giiltig ab dem 1.3.2010.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, sie
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu stéren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.*

Die besonders geschiitzten bzw. streng geschitzten Arten werden in § 10 (2) Nr. 10 bzw. Nr.
11 BNatSchG-alt bzw. § 7 Abs. 2 Nr. 12 bzw. Nr. 13 BNatSchG-neu definiert. Als besonders
geschiitzt gelten:

a) Arten des Anhang B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),

b) Arten in Anlage 1, Spalte 2 der Rechtsverordnung nach §52 (2) BNatSchG (Bundesarten-
schutzverordnung) und

c) alle europaischen Vogelarten.

Bei den streng geschiitzten Arten handelt sich um besonders geschiitzte Arten, die aufgefihrt
sind in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),

b) Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) oder

c) Anlage 1, Spalte 3 der Rechtsverordnung nach § 52 (2) BNatSchG (Bundesartenschutzver-
ordnung).

BiorPLAN, DR. MARION SCHUMANN, PREETZ




Geplante Bebauung an der Hansdorfer LandstralRe Artenschutzrechtliche Priifung 25

In § 44 Abs. 5 BNatSchG ist fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulédssige Vorhaben eine Privilegierung vorgese-
hen. Dort heil’t es:

,FUr nach § 15 zuléassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des
§18 Abs.2 Satz1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulédssig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRgabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang IV
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Ver-
stol gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeid-
bare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforder-
lich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (Anm.: CEF-MaRnahmen) festgesetzt
werden. ... Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-
flhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote vor.*

Somit werden die artenschutzrechtlichen Verbote auf die européisch geschiitzten Arten be-
schrankt (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie). AuRerdem werden die européischen Vo-
gelarten diesen gleichgestellt. Geht aufgrund eines Eingriffs die 6kologische Funktion einer
Fortpflanzungs- und Ruhestétte verloren oder kann sie nicht im raumlichen Zusammenhang
gewahrleistet werden, ist die Unvermeidbarkeit der Beeintrachtigungen nachzuweisen. Ver-
meidbare Beeintrachtigungen sind zu unterlassen. Geeignete vorgezogene MaRnahmen, die
Beeintrachtigungen verhindern kénnen, sind - wenn méglich - zu benennen. Andernfalls ent-
steht eine Genehmigungspflicht. Zustéandige Behérde ist das Landesamt fiir Natur und Umwelt.

Im Zusammenhang mit der Unvermeidbarkeit von Beeintrachtigungen ist zu priifen, ob es zur
Toétung von der européisch streng geschiitzten Arten kommt. Diese Priifung ist individuenbezo-
gen durchzufiihren.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen Ausnahmen zugelassen werden. Dort heilt es:

.Die nach Landesrecht fiir Naturschutz und Landschaftspflege zusténdigen Behorden ... kon-
nen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen ...

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden

2. zum Schutz der natlirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3.

BIOPLAN, DR. MARION SCHUMANN, PREETZ




Geplante Bebauung an der Hansdorfer Landstralle Artenschutzrechtliche Priifung 26

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ...oder der
mafgeblich gilinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses ein-
schlieBlich sozialer oder wirtschaftlicher Art.*

Weiter heil’t es:

,Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt...."

4.2 Methodik

Die artenschutzrechtliche Priifung wird auf der Grundiage der ,Erlduterungen zur Beachtung
des Artenschutzes in der Planfeststellung“ des LBV-SH in der Fassung vom 25.2.2009 durch-
gefiihrt.

4.21 Relevanzpriifung

Die Relevanzpriifung hat zur Aufgabe, diejenigen vorkommenden Arten zu ermitteln, die hin-
sichtlich der Wirkung des Vorhabens zu betrachten sind. In einem ersten Schritt wird zunéchst
ermittelt, welche Arten aus artenschutzrechtlichen Griinden fur die vorliegende Priifung relevant

sind.

Darliber hinaus sind im Hinblick auf den besonderen Artenschutz nach § 44 (1) BNatSchG alle
europarechtlich geschiitzten Arten zu berticksichtigen. Dies sind zum einen alle in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten und zum anderen alle européischen Vogelarten (Schutz
nach VSchRL). Die lediglich nach nationalem Recht besonders geschiitzten und streng ge-
schitzten Arten kénnen aufgrund der Privilegierung von zulédssigen Eingriffen gemaB § 44 (5)
BNatSchG von der artenschutzrechtlichen Priifung ausgenommen werden, d. h. sie spielen im
Hinblick auf die Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG und hinsichtlich einer méglichen
Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG keine Rolle.

In einem zweiten Schritt kénnen unter den oben definierten Arten alle jene Arten ausgeschie-
den werden, die im Untersuchungsgebiet aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder aufgrund
fehlender geeigneter Habitatstrukturen nicht vorkommen oder die gegeniiber den vorhabens-
spezifischen Wirkfaktoren als unempfindlich gelten. Fir die verbleibenden relevanten Arten
schlief}t sich eine artbezogene Konfliktanalyse an.
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4.2.2 Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse ist zu priifen, ob flr die relevanten, gemaR der durchgefithrten Rele-
vanzpriifung naher zu betrachtenden Arten die spezifischen Verbotstatbesténde des § 44 (1)
BNatSchG unter Berticksichtigung der Art. 12 und 13 FFH-RL und Art. 5 VSchRL eintreten. In
diesem Zusammenhang kénnen VermeidungsmaRnahmen mit dem Ziel vorgesehen werden,
dass nicht gegen die Verbote des § 44 (1) BNatSchG verstoflen wird oder Beeintrachtigungen

zumindest minimiert werden.

In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die projektspézifischen Wirkfaktoren (insbe-
sondere baubedingte Stérungen, anlagebedingter Lebensraumverlust, betriebsbedingte Sto-
rungen) den artspezifischen Empfindlichkeitsprofilen gegeniibergestelit und gepruft, welche der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde fir die relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten

sind. Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Kap. 5 zusammengefasst.

4.3 Relevanzpriifung

Eine relativ groRe Zahl unserer heimischen Fauna ist besonders und/oder streng geschitzt.

Die lediglich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten kénnen unter
Heranziehen der Privilegierung von zugelassenen Eingriffen im § 44 Abs. 5 BNatSchG von der
artenschutzrechtlichen Einzelfallpriifung ausgenommen werden. Diese Arten werden als Vo-

gelgilden zusammenfassend betrachtet.

Die artenschutzrechtliche Priifung muss die
o europarechtlich geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie

o alle européischen Vogelarten

berticksichtigen.

Im vorliegenden Fall sind dies:
o Flederméause und

o Brutvégel

Weitere streng geschlitzte Tierarten sind nicht zu erwarten. Auch streng geschitzte Pflanzen-
arten sind auszuschlieen.

In einer Konfliktanalyse ist zu priifen, ob die spezifischen Verbotstatbesténde des § 44(1)
BNatSchG unter Beriicksichtigung der Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie und Art. 5 der VSchRL
eintreten. Die Vorkommen der artenschutzrechtlich relevanten Arten sind in Tabelle 1 aufge-
fuhrt. Bis auf die nicht betroffenen Geb&udebriiter und Wasservogel unter den vorkommenden
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Vogelarten werden sie in der Konfliktanalyse naher betrachtet. Die ungeféhrdeten Vogelarten
werden gemaB ,Erlauterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der Planfeststellung® des
LBV-SH in der Fassung vom 25.2.2009 im Zuge der Konfliktanalyse in Gilden zusammenge-
fasst. Fur den Eisvogel als Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VRL) wurde kei-
ne Betroffenheit ermittelt. Eine artenschutzrechtliche Priifung entfallt daher.

Tabelle 12 Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten

keine Vorkommen nein

Sperber,
Sperber Waldkalu z
Waldkauz und Griin-
Griinspecht specht ja
Eisvogel Eisvogel

nein
Keine Vorkommen nein
keine Vorkommen nein
Zwergfledermaus
Mickenfledermaus
Rauhautfledermaus
Breitfligelfledermaus
Fransenfledermaus .
ja

Grof3e Bartfledermaus
Teichfledermaus
Wasserfledermaus

keine Vorkommen
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Zwerg-
schnépper
Zwergschnapper und Mittel-
Mittelspecht specht ja

Eisvogel
Eisvogel

nein

Sperber, Waldkauz, Ringeltaube, Buntspecht, Griinspecht, Klei-
ber, Rotkehlchen, Tannen-, Weiden-, Sumpf-, Blau- und Kohl-
meise, Zaunkonig, Heckenbraunelle, Amsel, Singdrossel, Win- ja
tergoldhahnchen, Gartenbaumlaufer, Grauschnapper, Gartenrot-
schwanz, Ménchsgrasmiicke, Zilpzalp, Fitis, Rabenkréhe, Kern-
beiRer, Buchfink, Grinfink, Eichelhaher, Rabenkrahe

Graugans, Blasshuhn, Reiherente, Stockente, Schellente nein

Bachstelze, potenziell Hausrotschwanz und Grauschnapper nein

4.4 Konfliktanalyse
Die Konfliktanalyse hat zur Aufgabe, fiir alle relevanten Arten bzw. Artengruppen zu prifen, ob
durch das geplante Vorhaben Zugriffsverbote geman § 44 (1) BNatSchG eintreten kbnnen.

Im Rahmen der Relevanzpriifung (vgl. Kap. 4.3) hat sich gezeigt, dass unter den prifrelevanten
Arten Fledermause (alle Arten gem. Anhang IV der FFH-RL streng geschuitzt) und Brutvogel
auftreten.

4,41 Flederméause

4.4.1.1 2Zwergfledermaus
1. Werden Tiere ev. durch die MaRnahme verletzt oder getétet?

Die Bédume mit H6hlungen, die sich potenziell als Winterquartiere eignen, wurden erfasst und
endoskopisch untersucht. Es handelt sich im Untersuchungsgebiet um vier Baume, die erhalten
werden.
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Grundsatzlich erfolgen Rodungsarbeiten nur wahrend der Winterzeit, so dass eine Totung von
Individuen bzw. eine direkte Beeintréachtigung von Nist-, Brut-, Wohn und Zufluchtsstéatten ver-
mieden wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein O ja nein
2. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschéadigt
oder zerstort? ‘

Die 2007 nachgewiesenen Héhlen in zwei Birken, einer Buche und einer Erle liegen auerhalb
des Eingriffsgebietes und werden erhalten. Bei ihnen handelt es sich um geeignete Baumhoh-
len fiir gréRere Quartiere (Winterquartiere). Als Ergebnis der Erfassung werden Wochenstuben
ausgeschlossen.

Tagesverstecke einzelner Individuen der Zwergfledermaus sind jedoch méglich. Tagesverste-
cke der Zwergfledermaus sind nach gegenwartigem Diskussionsstand jedoch nicht als zentrale
Lebensstatten aufzufassen, da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher
Habitatelemente vorhanden sind. Gleichwohl ist fiir inre Beseitigung eine funktionelle Kompen-
sation in Form von kiinstlichen Ausweichquartieren zu leisten, um die Funktionsféhigkeit der
Ruhesstétte vollstéindig zu gewéhrleisten. Bei dieser MaBnahme handelt es sich um eine arten-
schutzrechtliche Ausgleichsmafnahme und nicht um eine CEF-Mafinahme. Als Kompensati-
onsmafRnahme sind Fledermauskésten anzubringen. Die vorgesehenen Fledermauskastenzu-
sammensetzung entwickelt ihre Funktion fiir alle im Gebiet auftretenden Arten gleichermafien,
so dass die Anbringung von je einem Flachkasten fiir jeden gefaliten Laubbaum mit einem
Durchmesser von > 40 cm in 1 m Brusthohe als ausreichend eingeschatzt wird.

Die Beeintrachtigung von Jagdhabitatbestandteilen 15st keinen Verbotstatbestand aus, da diese
keine essentielle Funktion im Jahreslebensraumgefiige darstellen. Dies ist im konkreten Fall
etwas differenzierter zu betrachten, da Zwergfledermause Jagdreviere in der Néhe ihrer Wo-
chenstuben brauchen (bis max. 2 km Entfernung). Das Waldgebiet gehérte offensichtlich zum
Jagdrevier einer Wochenstube. Da jedoch nur ein relativ kleiner Teil des Jagdhabitats in An-
spruch genommen wird (Lichtungen im Nadelforst), ist nicht von einem maRgeblichen Verlust
auszugehen. Die verbleibenden geeigneten Teile des Jagdhabitats werden die Anspriiche der
Art befriedigen. Zudem entstehen um den geplanten Markt neue Lichtungsfluren, die mit Si-
cherheit genutzt werden. Es ist davon auszugehen, dass die Funktionsféhigkeit des Gesamtle-
bensraumes durchgéngig erhalten bleibt.

An der Hansdorfer LandstraRe kommt es zur Beseitigung eines Laubbaumes, der ein Paa-
rungsquartier eines Zwergfledermausmannchen beherbergte. Dieses bedeutete den Verlust
einer Fortpflanzungsstatte und erfiillt den Verbotstatbestand nach § 42 (1). Um den Verbotstat-
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bestand zu vermeiden, werden im Vorfeld des Eingriffs neue Quartiere in Form eines gréReren
Spaltenquartiers geschaffen, das am vorhandenen Baumbestand angebracht werden.

Als Ergebnis einer Besprechung im Landesamt fiir Naturschutz am 30.8.2007 wird die Einrich-
tung groRerer Spaltenquartiere an der Fassade des neu entstehenden Gebaudes vorgesehen.
Diese lieBen sich in die Fassade integrieren und kénnten eine groe Bedeutung fir Flederméu-
se des Gebietes erlangen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten” tritt ein O jJa Pd  nein

3. Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine populationsrelevante Stérung der Zwergfledermaus durch die bau- und anlagenbedingten
Wirkungen kann ausgeschlossen werden

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja X nein

4.4.1.2 Miickenfledermaus
1. Werden Tiere ev. durch die Mafnahme verletzt oder getdtet?

Die Baume mit Hohlungen, die sich potenziell als Winterquartiere eignen, wurden erfasst und
endoskopisch untersucht. Es handelt sich im Untersuchungsgebiet um vier Bdume, die erhalten
werden.

Grundsaétzlich erfolgen Rodungsarbeiten nur wahrend der Winterzeit, so dass eine Totung von
Individuen bzw. eine direkte Beeintrachtigung von Nist-, Brut-, Wohn und Zufluchtsstatten ver-
mieden wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein O ja nein
2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt
oder zerstort?

Die 2007 nachgewiesenen Hohlen in zwei Birken, einer Buche und einer Erle liegen auRerhalb
des Eingriffsgebietes und werden erhalten. Bei ihnen handelt es sich um geeignete Baumhoh-
len fir groRere Quartiere (Winterquartiere). Als Ergebnis der Erfassung werden Wochenstuben
ausgeschlossen.
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Tagesverstecke einzelner Individuen der Miickenfledermaus sind jedoch méglich. Tagesverste-
cke der Miickenfledermaus sind nach gegenwartigem Diskussionsstand jedoch nicht als zentra-
le Lebensstatten aufzufassen, da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher
Habitatelemente vorhanden sind. Gleichwonhl ist fiir ihre Beseitigung eine funktionelle Kompen-
sation in Form von kiinstlichen Ausweichquartieren zu leisten, um die Funktionsfahigkeit der
Ruhestatte vollstdndig zu gewahrleisten. Bei dieser MaRnahme handelt es sich um eine arten-
schutzrechtliche Ausgleichsmafnahme und nicht um eine CEF-MaRnahme. Als Kompensati-
onsmafRnahme sind Fledermauskésten anzubringen. Die vorgesehenen Fledermauskastenzu-
sammensetzung entwickelt ihre Funktion fir alle im Gebiet auftretenden Arten gleichermafen,
so dass die Anbringung von je einem Flachkasten fiir jeden geféliten Laubbaum mit einem
Durchmesser von > 40 cm in 1 m Brusthohe als ausreichend eingeschéatzt wird.

Die Beeintrachtigung von Jagdhabitatbestandteilen 16st keinen Verbotstatbestand aus, da diese
keine essentielle Funktion im Jahreslebensraumgeflige darstellen. Zudem entstehen um den
geplanten Markt neue Lichtungsfluren, die mit Sicherheit genutzt werden. Es ist davon auszu-
gehen, dass die Funktionsfahigkeit des Gesamtlebensraumes durchgéngig erhalten bleibt.

Als Ergebnis einer Besprechung im Landesamt fiir Naturschutz am 30.8.2007 wird die Einrich-
tung groRerer Spaltenquartiere an der Fassade des neu entstehenden Gebdudes vorgesehen.
Diese lieRen sich in die Fassade integrieren und kénnten eine grole Bedeutung fiir Flederméu-
se des Gebietes erlangen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein O ja X nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine populationsrelevante Stérung der Miickenfledermaus durch die bau- und anlagenbeding-
ten Wirkungen kann ausgeschlossen werden

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja X nein

4.4.1.3 Rauhautfledermaus
1. Werden Tiere ev. durch die Manahme verletzt oder getétet?
Die Art tritt in Schleswig-Holstein nur als Durchziigler, also nicht im Winter auf.

Grundsatzlich erfolgen Rodungsarbeiten nur wahrend der Winterzeit, so dass eine Tétung von
Individuen bzw. eine direkte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten vermieden
wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein O ja X nein |
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2. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt
oder zerstort?

Tagesverstecke einzelner Individuen der Rauhautfledermaus sind moglich. Tagesverstecke der
Rauhautfledermaus sind nach gegenwértigem Diskussionsstand jedoch nicht als zentrale Le-
bensstatten aufzufassen, da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahireiche solcher Habi-
tatelemente vorhanden sind. Gleichwohl ist fiir ihre Beseitigung eine funktionelle Kompensation
in Form von kunstlichen Ausweichquartieren zu leisten, um die Funktionsféhigkeit der Ru-
hesstatte vollstdndig zu gewahrleisten. Bei dieser MaBnahme handelt es sich um eine arten-
schutzrechtliche Ausgleichsmafinahme und nicht um eine CEF-MafRnahme. Als Kompensati-
onsmalnahme sind Fledermauskésten anzubringen. Die vorgesehenen Fledermauskastenzu-
sammensetzung entwickelt ihre Funktion fiir alle im Gebiet auftretenden Arten gleichermafien,
so dass die Anbringung von je einem Flachkasten fiir jeden geféllten Laubbaum mit einem
Durchmesser von > 40 cm in 1 m Brusthohe als ausreichend eingeschétzt wird.

Die Beeintrachtigung von Jagdhabitatbestandteilen Iost keinen Verbotstatbestand aus, da diese
keine essentielle Funktion im Jahreslebensraumgefiige darstellen. Zudem entstehen um den
geplanten Markt neue Lichtungsfiuren, die mit Sicherheit genutzt werden. Es ist davon auszu-
gehen, dass die Funktionsfahigkeit des Gesamtlebensraumes durchgangig erhalten bleibt.

Paarungsquartiere der Art wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Als Ergebnis einer Besprechung im Landesamt fiir Naturschutz am 30.8.2007 wird die Einrich-
tung gréRerer Spaltenquartiere an der Fassade des neu entstehenden Gebaudes vorgesehen.
Diese lieen sich in die Fassade integrieren und kénnten eine grofe Bedeutung fiir Flederméu-
se des Gebietes erlangen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestitten” tritt ein O ja X nein

3. Werden evitl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine populationsrelevante Stérung der Rauhautfledermaus durch die bau- und anlagenbeding-
ten Wirkungen kann ausgeschlossen werden

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja X nein
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4.4.1.4 Fransenfledermaus, GroBle Bartfledermaus, Wasser- und Teichfledermaus (Myo-
tis-Arten)

1. Werden Tiere ev. durch die MaRnahme verletzt oder getétet?
Die Baume mit H5hlungen, die sich potenziell als Winterquartiere eignen, wurden erfasst und

endoskopisch untersucht. Es handelt sich im Untersuchungsgebiet um vier Baume, die erhalten
werden.

Grundséatzlich erfolgen Rodungsarbeiten nur wahrend der Winterzeit, so dass eine Totung von
Individuen bzw. eine direkte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten vermieden
wird,

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein O jaiX nein
2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt
oder zerstért?

Die 2007 nachgewiesenen Hohlen in zwei Birken, einer Buche und einer Erle Ii'egen auferhalb
des Eingriffsgebietes und werden erhalten. Bei ihnen handelt es sich um geeignete Baumhéh-
len fiir groRere Quartiere (Winterquartiere). Als Ergebnis der Erfassung werden Wochenstuben
ausgeschlossen.

Tagesverstecke einzelner Individuen der Arten sind jedoch moglich. Tagesverstecke der Fle-
dermausarten sind nach gegenwiértigem Diskussionsstand jedoch nicht als zentrale Lebens-
stétten aufzufassen, da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Habitat-
elemente vorhanden sind. Gleichwohl ist fiir inre Beseitigung eine funktionelle Kompensation in
Form von kiinstlichen Ausweichquartieren zu leisten, um die Funktionsfahigkeit der Ruhesstatte
vollstindig zu gewéhrleisten. Bei dieser MaRnahme handelt es sich um eine artenschutzrechtli-
che Ausgleichsmafnahme und nicht um eine CEF-MaBnahme. Als Kompensationsmafinahme
sind Fledermauskésten anzubringen. Die vorgesehenen Fledermauskastenzusammensetzung
entwickelt ihre Funktion fir alle im Gebiet auftretenden Arten gleichermafen, so dass die An-
bringung von je einem Flachkasten fiir jeden geféliten Laubbaum mit einem Durchmesser von
> 40 cm in 1 m Brusthdhe als ausreichend eingeschétzt wird. AuBerdem werden fiir Langohren
und die Waldfledermausarten (Myotis-Arten) drei Rundkésten als Hohlenangebot angebracht.

Die Beeintréchtigung von Jagdhabitatbestandteilen I5st keinen Verbotstatbestand aus, da diese
keine essentielle Funktion im Jahreslebensraumgefiige darstellen. AuRerdem jagen die vier
Myotis-Arten ganz (iberwiegend (iber der Teichanlage bzw. an den Waldrandern und auf den
Waldwegen. Es ist davon auszugehen, dass die Funktionsféhigkeit des Gesamtlebensraumes
durchgangig erhalten bleibt.
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Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten” tritt ein [0 ja X nein

3. Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine absichtliche Stérung durch das Bauvorhaben kénnte sich fir angrenzende Fledermausha-
bitate ((iber den Teichen) durch eine betriebsbedingte nachtliche Beleuchtung ergeben. Hier-
durch wiirden die Myotis-Arten (z.B. Wasserfledermaus) aus dem Gebiet vertrieben. Daher wird
eine nachtliche Ausleuchtung (insbesondere der Waldrander und der Teiche) vermieden bzw.
es werden nur Natrium-Niederdrucklampen eingesetzt.

Eine populationsrelevante Stérung der Myotis-Arten durch die bau- und anlagenbedingten Wir-
kungen kann ausgeschlossen werden

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja X nein

4.4.1.5 Abendsegler
1. Werden Tiere ev. durch die MaRnahme verletzt oder getétet?

Die Baume mit Hohlungen, die sich potenziell als Winterquartiere eignen, wurden erfasst und
endoskopisch untersucht. Es handelt sich im Untersuchungsgebiet um vier Bdume, die erhalten
werden.

Grundsitzlich erfolgen Rodungsarbeiten nur wahrend der Winterzeit, so dass eine Totung von
Individuen bzw. eine direkte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten vermieden
wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein O ja X nein
2. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt
oder zerstort?

Die 2007 nachgewiesenen Hohlen in zwei Birken, einer Buche und einer Erle liegen auflerhalb
des Eingriffsgebietes und werden erhalten. Bei ihnen handelt es sich um geeignete Baumhoh-
len filr groRere Quartiere (Winterquartiere). Als Ergebnis der Erfassung werden Wochenstuben
ausgeschlossen.

Tagesverstecke einzelner Individuen des Abendseglers sind jedoch mdglich. Tagesverstecke
der Flederméuse sind nach gegenwirtigem Diskussionsstand jedoch nicht als zentrale Lebens-
statten aufzufassen, da innerhalb eines Reviers stets mehrere bis zahlreiche solcher Habitat-

elemente vorhanden sind. Gleichwohl ist fiir ihre Beseitigung eine funktionelle Kompensation in
BioPLAN, DR. MARION SCHUMANN, PREETZ




Geplante Bebauung an der Hansdorfer Landstrale Artenschutzrechtliche Priifung 36

Form von kiinstlichen Ausweichquartieren zu leisten, um die Funktionsfahigkeit der Ruhesstatte
vollsténdig zu gewahrleisten. Bei dieser MaRnahme handelt es sich um eine artenschutzrechtli-
che AusgleichsmaRnahme und nicht um eine CEF-MaRnahme. Als KompensationsmaBnahme
sind Fledermauskésten anzubringen. Die vorgesehenen Fledermauskastenzusammensetzung
entwickelt ihre Funktion fir alle im Gebiet auftretenden Arten gleichermaRen, so dass die An-
bringung von je einem Flachkasten fiir jeden geféliten Laubbaum mit einem Durchmesser von
> 40 cm in 1 m Brusthéhe als ausreichend eingeschétzt wird.

Die Beeintrachtigung von Jagdhabitatbestandteilen 16st keinen Verbotstatbestand aus, da diese
keine essentielle Funktion im Jahreslebensraumgefiige darstellen. Die wesentlichen Jagdhabi-

tate fir die Art bleiben erhalten. Es ist davon auszugehen, dass die Funktionsfahigkeit des Ge-

samtlebensraumes durchgéngig erhalten bleibt.

Als Ergebnis einer Besprechung im Landesamt fiir Naturschutz am 30.8.2007 wird die Einrich-
tung gréRerer Spaltenquartiere an der Fassade des neu entstehenden Gebaudes vorgesehen.
Diese lieBen sich in die Fassade integrieren und kénnten eine grole Bedeutung fiir Fledermau-
se des Gebietes erlangen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten” tritt ein [1 ja X nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine populationsrelevante Stérung des GroRen Abendseglers durch die bau- und anlagenbe-
dingten Wirkungen kann ausgeschlossen werden

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja X  nein

4.4.2 Brutvogel

Wahrend der Bestandsuntersuchungen im Jahr 2006 konnten im durch das Bauvorhaben be-
troffenen Waldstiick insgesamt 19 Arten nachgewiesen werden, im gesamten Untersuchungs-
raum 31 Arten (vgl. Abb. 1). Fiir den Buntspecht gelang ein Brutnachweis in einem Baum sud-
lich eines Privatgrundstiickes (Holzbauer). Weiterhin wurden als Brutvégel der Mittelspecht,
Sperber und Weidenmeise benannt, als gelegentlicher Brutvogel der Zwergschnépper (E.
Lieske, GroBhansdorf). Fiir Mittelspecht und Zwergschnapper sind Einzelfallpriifungen durchzu-
fihren

4.4.2.1 Mittelspecht (Picoides medius)

1. Werden Tiere ev. durch die MaRnahme verletzt oder getotet?
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Der Brutplatz des Mittelspechts liegt auRerhalb des Bauvorhabens. Eine Tétung kann daher
ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein [ ja nein
2. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Das untersuchte Waldstiick gehért zum Revier des Mittelspechts, liegt aber auferhalb des
betroffenen Bauvorhabens (Mindestabstand 40 m). Das Brutrevier selbst ist nicht betroffen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten” tritt ein 0 ja X nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Der Mittelspecht gilt als besonders empfindlich gegentber Verlarmung (wahrend der Balzzeit),
wahrend er auf die Anwesenheit von Menschen weniger empfindlich reagiert. Insbesondere
kénnen forstliche Arbeiten in Néhe zum Brutplatz zur Vertreibung fiihren. Hiergegen besteht
eine hohe Empfindlichkeit. Der Mittelspecht hat einen relativ leisen Ruf, der noch dazu bei Ein-
zelvorkommen nicht regelmRig eingesetzt wird. Verstérkte Verlarmung kann daher gerade in
der Balzzeit Vorkommen beeintrachtigen.

Folgende MalRnahmen sind daher zu berlicksichtigen:
¢ Keine forstlichen Arbeiten nach dem 28.2. eines Jahres bis zum September.
¢ Keine larmintensiven Arbeiten wahrend der Balzzeit vom 1.3. bis 15.4. eines Jahres.

Unter Berlicksichtigung dieser MaRgaben ist eine Vertreibung des Mittelspechts auszuschlie-
Ren.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein O ja X nein

4.4.2.2 Zwergschnépper (Erythrosterna parva)
1. Werden Tiere ev. durch die Manahme verletzt oder getdtet?

Der potenzielle Brutplatz des Zwergschnéppers liegt auerhalb des Bauvorhabens. Eine To-
tung kann daher ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein  ja nein
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2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Fur den in warmen Friihjahren auftretenden Zwergschnépper (E. Lieske, Gro3hansdorf, pers.
Mitt.) stellt das untersuchte Waldstiick einen Teil seines Revieres dar, zu dem insbesondere die
buchenbestandene Kuppe stidlich des Bauvorhabens gehdrt. Das von der Rodung betroffene
hat dagegen nur eine geringe bis keine Eignung fiir die Art. Ein Verlust von Fortpflanzungsstat-
ten ist daher auszuschlieRen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten” tritt ein O ja K nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Fir den Zwergschnapper kdnnen Stérungen des Brutvorkommens nicht ausgeschlossen wer-
den. Der von Gehdlzen weitgehend zu rdumende Waldschutzstreifen reicht bis auf ca 30 m an
den Brutplatz heran. Da die Rodungsarbeiten im Winter stattfinden (s.u.) und sich angrenzend
an die buchenbestandene Kuppe ohnehin eine gehéizarme Lichtung erstreckt, dirfte vor allem
die Storungen eine Rolle spielen, die von der eigentlichen Baustelle ausgehen. Diese lage in
einer Entfernung von ca 60 m zur Kuppe (E. Lieske, GroRhansdorf, pers. Mitt.), so dass St6-
rungen und damit eine Vertreibungswirkung fir diese Art ausgeschlossen werden.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja X nein

4.4.2.3 Vogelgilde ,,Vogel der Walder*
1. Werden Tiere ev. durch die MaRnahme verletzt oder getétet?

Grundsétzlich erfolgen Rodungsarbeiten auerhalb der Brutzeit, also vor dem 1.3. eines Jah-
res, so dass eine Tétung von Individuen vermieden wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein O jalk nein
2. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Sperber, Waldkauz und Waldohreule traten bzw. treten (E. Lieske, GroRhansdorf, pers. Mitt.)
auBerhalb des Waldstlickes auf, betroffen wiére ein Teil ihres Nahrungsraumes. Jedoch existie-
ren im Umfeld geeignete Nahrungsraume in gréRerer Ausdehnung, so dass nur ein kleiner,

nicht wesentlicher Teil der Gesamtlebensstétte betroffen wére. Zudem stiinde der Waldschutz-
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streifen den Arten auch zukiinftig als Nahrungsraum zur Verfiigung. Eine Vertreibung und da-
mit ein Revierverlust ist auszuschlieRen.

Furr den Griinspecht gehort das untersuchte Waldstiick zum zentralen Teil seines Revieres.
Der durch Rodung betroffene Teil des Waldes weist jedoch keinen Baumbestand auf, der sich
fur die Anlage einer Héhle eignen wiirde. Zudem konzentrieren sich die Nachweise des Grin-
spechts auf die Waldbereiche siidlich der Eingriffsfiache, wo er geeignete Nahrungsflachen
findet. Nur hier gelangen Nachweise. Eine Bruthéhle wurde 2007 in einer der Buchen auf einer
Kuppe stidlich der geplanten Baufldche nachgewiesen, die jedoch in diesem Jahr nicht genutzt
wurde. Diese ist durch das Bauvorhaben nicht direkt betroffen.

Durch das Bauvorhaben ist ein Teil des Waldbestandes und damit auch die in ihm lebende Vo-
gelwelt betroffen. In dem betroffenen Waldstiick briiten aligemein verbreitete (Sing-) Vogel-
arten, die jedes Jahr einen neuen Nistplatz suchen. Durch die Rodung kommt es zur Zersto-
rung einer nicht geringen Zahl von Nistplatzen/Brutvogelrevieren.

Im Rahmen der KompensationsmaRnahmen werden Gehdlzpflanzungen zur Neuwaldbildung
im raumlichen Zusammenhang angelegt, die nach einer entsprechenden Etablierungsphase als
Bruthabitat den betroffenen Vogelarten wieder zur Verfiigung stehen. Die Gemeinde hat hierzu
beschlossen eine 5,7 ha groRe Flache in GroRhansdorfs Norden (Flurstiick 27, Flur | der Ge-
markung GroRhansdorf) zu erwerben und als Okokonto einzurichten, um auf einem Teil dieser
Flachen die externen AusgleichsmaBnahmen durchzufithren. Die Flachen grenzen unmittelbar
an den Grenzbach und den Staatsforst Trittau an und werden derzeit als Griinland (Rinderwei-
de) genutzt. Geplant ist, die Fléchen aus der landwirtschaftlichen Nutzung zu nehmen und ein
vielféltiges Mosaik von naturnahen und landschaftstypischen Lebensrdumen zu entwickeln.

- Anpflanzung von mindestens 2,5 ha naturnahem Feldgeholz (Ausgleichsbedarf: 2,12
ha)

Der ,time lag“ bis zur Entwicklung geeigneter Geholzbesténde kann in Kauf genommen wer-
den, da es sich um allgemein héufige Arten mit giinstigem Erhaltungszustand handelt. Die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungsstatten aller als ,Vogel der Wélder“ zusammengefassten
Arten bleibt daher im rdumlichen Zusammenhang vollsténdig erfiillt. Die zu erwartenden Beein-
trachtigungen werden sich folglich nicht erheblich auf die Lokalpopulation der jeweiligen Arten
auswirken.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten” tritt ein [0 ja X nein

3.  Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?
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Fir den Griinspecht kénnen Stérungen des Brutvorkommens nicht ausgeschlossen werden.
Der von Gehdlzen weitgehend zu raumende Waldschutzstreifen reicht bis auf ca 20 m an den
Brutplatz heran. Da die Rodungsarbeiten im Winter stattfinden (s.u.) und sich angrenzend an
die buchenbestandene Kuppe ohnehin eine gehoizarme Lichtung erstreckt, diirfte vor allem die
Stdrungen eine Rolle spielen, die von der eigentlichen Baustelle ausgehen. Diese lage in einer
Entfernung von 30-40 m zur Kuppe, so dass Stérungen und damit eine Vertreibungswirkung
nicht auszuschlieBen sind. Da jedoch die Bruthhle 2007 nicht genutzt wurde und offenbar an-
dere Hohlenbdume zur Verfligung stehen (z.B. auch auf dem angrenzenden parkartigen Klinik-
gelande), wird eine Vertreibung der Art nicht angenommen.

Wahrend der Bauphase kann es zu Stérungen von Brutvogelvorkommen in angrenzenden Le-
bensrdumen kommen. Diese ist jedoch als unerheblich einzustufen, da sie keine negativen
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der ungefahrdeten geholzbe-
wohnenden Brutvégel hat (,Erlduterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der Planfeststel-
lung” des LBV-SH, S. 10).

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja = nein

5 ZUSAMMENFASSUNG

An der Hansdorfer LandstraRe ist die Errichtung einen groReren Marktes geplant, wofiir die
Gemeinde GroRBhansdorf die Bauleitplanung betreibt.

In der vorgelegten artenschutzrechtlichen Priifung wird dem besonderen Artenschutz gem. § 42
Abs. 1 BNatSchG fiir besonders und streng geschiitzte Tierarten Rechnung getragen.

Im Vorfeld der artenschutzrechtlichen Priifung wurden folgende Tiergruppen untersucht:

¢ Fledermause

e Brutvogel
¢ Reptilien
e Amphibien.

Fur diese Tiergruppen erfolgten im Jahr 2006 Bestandsuntersuchungen, deren Ergebnisse in
diesem Gutachten dargelegt sind. Ergénzt wurden die Ergebnisse um Angaben zur Brutvogel-
fauna von E. Lieske, GroBhansdorf. Somit steht eine ausreichende Grundlage fiir die Bearbei-
tung der artenschutzrechtlichen Belange gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG zur Verfligung. Fur die
Gruppe der Fledermause wurden zusétzlich 2007 der vorhandene Baumbestand auf Quartier-
baume in Hinsicht auf Wochenstuben- und potenzielle Winterquartiere untersucht.
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Der Untersuchungsraum umfasste einen Bereich zwischen der Hansdorfer Landstrae im Nor-
den, dem Klinikgelédnde im Stiden, dem Wohrendamm im Osten und der Besiedlung westlich
der Teichanlage im Westen. Um Wechselwirkungen und Gesamtzusammenhénge zu beriick-
sichtigen, wurde der Betrachtungsraum ggf. erweitert (Brutvogel mit groRem Raumbedarf, Am-
phibien, Reptilien).

Fledermé&use: Im Untersuchungsraum wurden im Rahmen der fledermauskundlichen Untersu-
chungen 2006 insgesamt sechs Arten festgestelit: Zwerg-, Miicken-, Wasser-, Breitfligel- und
Teichfledermaus und Gro8er Abendsegler. Als weitere Arten kénnen auRerdem auftreten:
Braunes Langohr, Rauhaut-, Fransen und Bartfledermaus. Die Teichfledermaus wird in der
Roten Liste Schleswig-Holstein als stark geféhrdete, die Rauhaut-, die Fransenfledermaus und
das Braune Langohr als gefdhrdete Arten eingestuft. Die Teichfledermaus ist dartiber hinaus
FFH-Art des Anhangs II.

Fir die Zwergfledermaus hat der Wald des Untersuchungsgebietes eine besondere Bedeutung
als Nahrungsraumes einer Kolonie (wahrscheinlich Wochenstube). Fur das Braune Langohr,
fir die Rauhaut-, die Fransen- und die Bartfledermaus ist das Gebiet ebenfalls als Nahrungs-
raum geeignet .Vier Balzreviere von drei Zwerg- und einem Miickenfledermausméannchen wur-
den in den Randbereichen des Waldes verzeichnet. Tages-, Mannchen-, Paarungs- und Win-
terquartiere in geeignetem Baumbestand sind nicht auszuschlieRen.

2007 wurden im Waldgebiet vier Hohlenbaume ermittelt, deren Héhlungen sich fiir Wochenstu-
ben- und Winterquartiere eignen.

Fir die anderen Arten hat der Wald keine besondere Bedeutung.

Eine teilweise Beseitigung des Waldes (ca 1/3) ist fur die Zwergfledermaus mit einem Eingriff in
einen wichtigen Nahrungshabitates in Nahe zu einem (Wochenstuben-)Quartier verbunden.

Quartierbdume (Tages-, Mannchenquartiere) anderer Fledermausarten kénnten betroffen sein,
sofern sie nicht gezielt erhalten werden.

In Kap. 3.2.4 wurde die Betroffenheit der Fledermausarten des Gebietes ermittelt. In Hinsicht
auf § 44 (1) BNatSchG sind nachgenannte (potenzielle) Eingriffsfolgen relevant:

¢ Baume mit Hohlen, die sich fiir Wochenstuben- oder auch Winterquartiere eignen. Die
2007 nachgewiesenen Hoéhlen in zwei Birken, einer Buche und einer Erle liegen aufierhalb
des Eingriffsgebietes und werden erhalten.

¢ Beseitigung eines Laubbaumes an der Hansdorfer Landstrale, der ein Paarungsquartier
eines Zwergfledermausmannchen beherbergte. Dieses bedeutete den Verlust einer
Fortpflanzungs- und Ruhestétte und erfiilite den Verbotstatbestand nach § 42 (1). Um den
Verbotstatbestand zu vermeiden, werden im Vorfeld des Eingriffs neue Quartiere in Form
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eines groReren Spaltenquartiers geschaffen, die am vorhandenen Baumbestand ange-
bracht werden.

e Potenzielle Zerstérung von Ménnchen- und Tagesquartieren der im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Fledermausarten (mit Ausnahme der Breitfiligelfledermaus als gebaude-
bewohnender Art) bei (teilweiser) Faillung des dlteren Laubbaumbestandes (grober Richt-
wert: ab 40 cm Stammdurchmesser). Tagesverstecke der Flederméduse sind nach gegen-
wartigem Diskussionsstand jedoch nicht als zentrale Lebensstétten aufzufassen, da inner-
halb eines Reviérs stets mehrere bis zahlreiche solcher Habitatelemente vorhanden sind.
Gleichwohl ist filr inre Beseitigung eine funktionelle Kompensation in Form von kiinstlichen
Ausweichquartieren zu leisten, um die Funktionsfahigkeit der Ruhesstétte vollstandig zu
gewdhrleisten. Bei dieser MaRnahme handelt es sich um eine artenschutzrechtliche Aus-
gleichsmaRnahme und nicht um eine CEF-MaRnahme. Als KompensationsmaRnahme sind
Fledermauskésten anzubringen. An Gebduden und an den als zu erhalten festgesetzten
Baumen sowie an Badumen der verbleibenden Waldflachen wird je ein Flachkasten ange-
bracht fir den Verlust von Laubbdumen mit einem Stammdurchmesser > 40 cm. AuBBerdem
werden fiir Langohren und die Waldfledermausarten (Myotis-Arten) drei Rundkésten als
Hoéhlenangebot angebracht.

e Durch die GesamtmaRnahme ist ein wichtiges Jagdgebiet einer Wochenstube der Zwerg-
fledermaus auRerhalb des Plangebietes betroffen. Hierbei handelt es sich um eine zentrale
Lebensstétte, da Jagdgebiete fiir Wochenstuben in einem Umfeld von 1-2 km zum Quartier
liegen miissen. Das Jagdgebiet umfasste im betroffenen Raum eine gréfiere Lichtung im
Fichtenbestand. Durch die Anlage des Waldschutzstreifens, der durch den vorhandenen
Waldbestand windgeschiitzt liegen wird, entstehen neue geeignete Jagdhabitate. Die
Zwergfledermaus, eine flexiblere Art ist in der Lage andere und neu angelegte Jagdhabitate
zu nutzen. Es ist davon auszugehen, dass die Funktionsfahigkeit des Gesamtlebensrau-
mes durchgéngig erhalten bleibt.

Darliber hinaus wurden weder bei den Untersuchungen 2006 noch 2007 eine nennenswerte
Bedeutung des betroffenen Raumes als Jagdhabitat oder Flugroute fiir Fledermause festge-
stellt, so das Lebensstéatten anderer Arten nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Als Ergebnis einer Besprechung im Landesamt fiir Naturschutz am 30.8.2007 wird die Einrich-
tung gréRerer Spaltenquartiere an der Fassade des neu entstehenden Gebaudes vorgesehen.
Diese lieBen sich in die Fassade integrieren und kénnten eine groe Bedeutung fiir Fledermau-
se des Gebietes erlangen.

Eine absichtliche Stérung durch das Bauvorhaben kdnnte sich dariiber hinaus fiir angrenzende
Fledermaushabitate ({iber den Teichen) durch eine betriebsbedingte nachtliche Beleuchtung
ergeben. Hierdurch wiirden die Myotis-Arten (z.B. Wasserfledermaus) aus dem Gebiet vertrie-
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ben. Daher wird auf eine nachtliche Ausleuchtung verzichtet bzw. es werden nur Natrium-
Niederdrucklampen eingesetzt.

Brutvdgel: Die streng geschiitzten Arten Eisvogel, Sperber, Waldkauz und Waldohreule, die
im Untersuchungsraum beobachtet wurden, sind durch das Bauvorhaben nicht betroffen.

Der Mittelspecht, eine Art des Anh. | der EU-Vogelschutzrichtlinie, hat sein Brutrevier ebenfalls
auerhalb des Bauvorhabens. Die Art reagiert sehr empfindlich auf forstliche Arbeiten insge-
samt und auf Verlarmung wahrend der Balzzeit. Daher sind folgende Maflnahmen zu beriick-
sichtigen:

+ Keine forstlichen Arbeiten nach dem 28.2. eines Jahres bis zum September.
¢ Keine larmintensiven Arbeiten wahrend der Balzzeit vom 1.3. bis 15.4. eines Jahres.

Unter Beriicksichtigung dieser Mafigaben ist eine Vertreibung des Mittelspechts auszuschlie-
Ren.

Das Brutrevier des gelegentlich auftretenden Zwergschnédppers liegt auerhalb des Bauvorha-
bens. Eine Vertreibung durch Storwirkungen, die bau- und betriebsbedingt auftreten, wird nicht
angenommen, da ein ausreichender Abstand besteht.

Eine direkte Betroffenheit des streng geschlitzten Griinspechts, zu dessen Revier vor allem der
Stdteil des Waldstiickes gehort, ist nicht gegeben. Jedoch kann eine Stérung wahrend der
Bauphase nicht ausgeschlossen werden. Der von Geholzen weitgehend zu raumende Wald-
schutzstreifen reicht bis auf ca 20 m an einen ehemaligen Brutplatz heran (der auch wieder
genutzt werden kénnte). Da die Rodungsarbeiten im Winter stattfinden (s.u.) und sich angren-
zend an die buchenbestandene Kuppe ohnehin eine gehdlzarme Lichtung erstreckt, diirfte vor
allem die Stérungen eine Rolle spielen, die von der eigentlichen Baustelle ausgehen. Diese
lage in einer Entfernung von 30-40 m zur Kuppe, so dass Stérungen und damit eine Vertrei-
bungswirkung nicht auszuschlielen sind. Da jedoch die Bruthéhle 2007 nicht genutzt wurde
und offenbar andere Hohlenbaume zur Verfiigung stehen (z.B. auch auf dem angrenzenden
parkartigen Klinikgeldnde), wird eine Vertreibung der Art nicht angenommen.

Durch das Bauvorhaben sind ein mehr oder weniger groRer Teil des Waldbestandes und damit
auch die in ihm lebende Vogelwelt betroffen. Es kommt zur Zerstérung einer nicht geringen
Zahl von Nistplatzen/Brutvogelrevieren. Im Rahmen der Kompensationsmafinahmen werden
Geholzpflanzungen zur Neuwaldbildung im raumlichen Zusammenhang angelegt (im Norden
von Grohansdorf am Forst Trittau), die nach einer entsprechenden Etablierungsphase als
Bruthabitat den betroffenen Vogelarten wieder zur Verfiigung stehen. Der .time lag” kann in
Kauf genommen werden, da es sich um allgemein haufige Arten mit glinstigem Erhaltungszu-
stand handelt. Die dkologische Funktion der Fortpflanzungsstétten aller als ,Vogel der Walder*
zusammengefassten Arten bieibt daher im raumlichen Zusammenhang volistandig erfiillt. Die
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zu erwartenden Beeintrichtigungen werden sich folglich nicht erheblich auf die Lokalpopulation
der jeweiligen Arten auswirken.

Wahrend der Bauphase kann es zu Stérungen von Brutvogelvorkommen in angrenzenden Le-
bensraumen kommen. Diese ist jedoch als unerheblich einzustufen, da sie keine negativen
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der ungeféhrdeten gehdlzbe-
wohnenden Brutvogel hat (,Erlduterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der Planfeststel-
lung“ des LBV-SH, S. 10).

Eine Genehmigungspflicht nach § 44 BNatSchG entfallt daher.

Reptilien: Die Waldeidechse wurde nachgewiesen, ein Vorkommen der Blindschleiche ist an-
zunehmen. Beide Arten kénnen in stabilen Bestanden auftreten. Die Waldeidechse ist unge-
fahrdet, fir die Blindschleiche ist eine Gefahrdung anzunehmen (Klinge 2003). Streng ge-
schitzte Arten treten nicht auf.

Da lediglich nach nationalem Recht besonders geschiitzte Arten auftreten, kann unter Heran-
ziehen der Privilegierung von zugelassenen Eingriffen im § 44 Abs. 5 BNatSchG auf eine ar-
tenschutzrechtliche Prifung verzichtet werden.

Amphibien: Laichgewasser der Amphibien sind durch den geplanten Eingriff nicht betroffen.
Der Wald besitzt eine Bedeutung als Sommer- und Winterlebensraum fiir einen mittelgroten
Bestand der Erdkrote, in geringem Umfang ev. flir den kleinen Bestand des Grasfrosches. Bei
beiden Arten handelt es sich um noch haufige, allgemein verbreitete Arten. Der Grasfrosch ist
allerdings eine Art der Vorwarnliste (Klinge 2003). Jedoch ist gerade fur diese Art eine beson-
dere Betroffenheit weitgehend auszuschlieBen. Fir beide Tiergruppen wurden keine streng
geschiitzten Arten nachgewiesen.

Da lediglich nach nationalem Recht besonders geschitzte Arten auftreten, kann unter Heran-
ziehen der Privilegierung von zugelassenen Eingriffen im § 44 Abs. 5 BNatSchG auf eine ar-
tenschutzrechtliche Priifung verzichtet werden.
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